
'1$ %(&isi
k Hi •A53L.*\

£

ILMO. SR. PREGOEIRO DA PREFEITURA DE SOBRAL-CE.

0

V

Ref.: Impugnagao aos termos do Edifal de Pregao Eletronico N° 149/2020-SEGET

TELEMAR NORTE LESTE S.A. (Em Recuperagao Judicial), com sede na Cidade do Rio de

Janeiro, Estado do Rio de Janeiro, na Rua do Lavradio, 71, 2° andar, Bairro Centro, inscrita no

CNPJ sob o n.° 33.000.118/0001-79, simplesmente denominada “Oi”, vem, por seu

representante legal, com fulcro no Decreto n.° 10.024/2019, apresentar Impuqnacao aos

termos do Edital em referenda, pelas razoes a seguir expostas:

Razoes de Impuqnacao

A Prefeitura de Sobral instaurou procedimento licitatorio na modalidade Pregao, na forma

eletronica, registrado sob o n. ° 149/2020, cujo objeto consiste na “Registro de Prego para

futurose eventuaisservigosdeTelefonia Fixa Comutada -STFC, nas modalidades: Longa

Distancia Nacional (LDN), Longa Distancia Internacional (LDi), Voz Local, Centrais Telefonicas

Virtuais e Servigo 0800,conforme as especificagoes e quantitativos previstos no Anexo I -Termo

de Referenda deste Edital.”.

Contudo, a Oi tern este seu intento frustrado perante as imperfeigoes do Edital, contra as quais

se investe, justificando-se tal procedimento ante as dificuldades observadas para participar de

forma competitiva do certame.

Saliente-se que o objetivo da Administragao Publica ao iniciar urn processo licitatorio e

exatamente obter proposta mais vantajosa para contratagao de bem ou servigo que the seja

necessario, observados os termos da legislagao aplicavel, inclusive quanto a promogao da

maxima competitividade possfvel entre os interessados.

Entretanto, com a manutengao das referidas exigences, a competitividade pretendida e a

melhor contratagao almejada, poderao restar comprometidas o que nao se espera, motivo pelo

qual a Oi impugna os termos do Editai e seus anexos, o que o faz por meio da presente

manifestagao.
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ALTERACQES A SEREM FEITAS NO EDITAL E NOS ANEXOS

1. ALTERNATIVIDADE DE COMPROVACAO DE CAPITAL OU PATMMONfO LIQUIDO MfNIMO DE ATE 10%

DO VALOR ESTIMADO PELA ADMINISTKACAO

Os itens 15.4.4.9 e 15.4.4.11 do Edital determinam como condigao de habilitagao a

comprovagao da capacidade economico-financeira por via da apresentagao de Indice de

Solvencia Geral > 1, e PATRiMONiO LIQUIDO nao inferior a 10% (dez por cento) da estimativa

de custos.

Nao obstante, verifica-se que a exigencia insculpida no item em comento afronta

flagrantemente o artigo 31, § 2° e §3° da Lei 8.666/93, que dispoe sobre a alternatividade

para cumprimento de tal exigencia de quaiificagao economica, 'in verbis

“art. 31. A documentagao relativa a quaiificagao economico-financeira limitar-

se-a:

(...)

§ 2° A Administragao, nas cdmpras para entrega futura e na execugao de

obras e servigos, podera estabelecer, no instrumento convocatbrio da

licitagao, a exigencia de capital minimo ou de patrimonio liquido minimo, ou

garantias previstas no §1° do art. 56 desta Lei, como dado objetivo de

comprovagao da quaiificagao econbmica-financeira dos licitantes e para

efeito de garantia ao adimplemento do contrato a ser ulteriormente

celebrado.

§ 3o O capital minimo ou o valor do patrimonio liquido a que se refere o

paragrafo anterior nao podera exceder a 10% (dez por cento) do valor

estimado da contratagao, devendo a comprovagao serfeita relativamente a

data da apresentagao da proposta, na forma da lei, admitida a atualizagao

para esta data atraves de indices oficiais.” (grifos nossos)

Nesse sentido, o artigo 44 da IN/MARE n.° 2/2010, preve que as empresas que

aoresentarem resultado iguaj ou manor que 1 ium), em aualauer dos indices referidos no

inciso V do art. 43 desta norma, quando da habilitacao, deverao comprovar,

considerados os riscos para a Adroinistracao. e. a criterio da autoridade competente. o
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capital minimo ou o patrimdnio llquido minimo. na forma dos §§ 2° e 3°, do art. 31 da Lei

n° 8.666, de 1993, como exiq§ncia para sua habilitacao. podendo. ainda, ser solicitada

prestacao de qarantia na forma do § 1° do art. 56 do referido diploma legal, para fins de

contratacao..

Dessa forma, a Contratada nao pretende furtar-se da obrigagao de comprovagao da

capacidade economico-financeira para participagao da licitagao. O que se almeja aqui e que tal

exigencia seja feita de acordo com os limites estritamente iegais. Frise-se que a forma como tal

exigencia e feita no Edital e incompativel com a legislagao de regencia.

Assim, o percentual do fndice para aferigao da situagao financeira das empresas devera

necessariamente ajustar-se a essa reaiidade, pois nao resta a menor duvida de que a atual

exigencia nao e razoavel e nao corresponds a realidade de praticamente todas as licitagoes

compativeis com a ora impugnada, afinal pretende que as licitantes tenham um grau de

Solvencia Geral (SG) superior a realidade do mercado dos dias de hoje.

/~\

Ademais, o indice em questao nao teria o condao de ser determinants na consecugao do

objeto contratado, ora ve-se que nao existe relagao entre a capacidade, eficiencia e qualidade

da empresa em realizar os servigos definidos.

De todo o exposto, requer a adequagao dos itens 15.4.4.9 e 15.4.4.11 do Edital de forma que

possibilite que a comprovagao da qualificagao economico-financeira seja feita pelo indice de

Solvencia Geral (SG) ou, alternativamente, por meio de comprovagao de capital minimo ou

patrimonio liquido minimo nao superior a 10% (dez por cento) do valor estimado da

contratagao, nos termos do artigo 31, § 3°, da Lei 8666/93 e ao artigo 44 da IN/MARE n.°

2/2010.

2. DO RECURSQ

0 Item 18.6 do Edital determina que o recurso contra decisao do pregoeiro nao tera efeito

suspensivo.

Contudo, o art. 109 da L. 8666/93 prescreve hipoteses em que sera atribuido efeito suspensivo

ao recurso, a saber:

Art. 109. Dos atos da Administragao decorrentes da aplicagao desta

Lei cabem:

I - recurso, no prazo de 5 (cinco) dias uteis a contar da intimagao do

ato ou da lavratura da ata, nos casos de:

a) habilitagao ou inabilitagao do licitante;
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b) julgamento das propostas;

c) anulag§o ou revogagao da licitagao;

d) indeferimento do pedido de inscriggo em registro cadastral, sua

alteragao ou cancelamento;

e) rescisao do contrato, a que so rofore-o inciso I do art. 78 desta lei;

e) rescisao do contrato, a que se refere o inciso I do art. 79 desta Lei;

(Redagao dada pela Lei n° 8.883, de 1994)

f) aplicagao das penas de advertencia, suspensao temporaria ou de

multa;

§2a O recurso previsto nas alineas "a" e "b" do inciso I deste

artiao tera efeito susoensivo, podendo a autoridade competente,

motivadamente e presentes razoes de interesse publico, atribuir ao

recurso interposto eficacia suspensiva aos demais recursos.

O principio da legalidade e elemento basilar do regime juridico-administrativo, considerado a

“diretriz basica da conduta dos agentes da Administragao” (CARVALHO FILHO, 2011, p. 18).

Nesse sentido, e considerado como aspecto indissociavel de toda a atividade administrativa,

vinculando as agoes do administrador a lei, sendo decorrencia direta do Estado Democratico

de Direito.

Dessa forma, nao pode o administrador furtar-se ao cumprimento da lei. Mais que isso, sua

liberdade de agao devera ser balizada inexoravelmente por texto legal. Celso Antonio Bandeira

de Mello (2011, p. 108) define com clareza que “o principio da legalidade, no Brasil, signifies

que a Administragao nada pode fazer senao o que a lei determina”. Com isso, verifica-se que a

liberdade administrativa diferencia-se da civil por ser positiva, ou seja, a lei define claramente

os limites da atuagao do administrador, enquanto a segunda 6 negativa, sendo legal todas as

agoes que nao contrariem a lei.

O objetivo direto de tal principio e impedir que prevalega a vontade pessoal do administrador.

Vinculando-se diretamente ao principio da impessoalidade, o principio da legalidade garante

uma atuagao isenta e objetiva por parte da Administragao, garantida sua atuagao em diregao a

supremacia do interesse pdblico.

Ve-se, portanto, que qualquer agao que nao esteja estritamente dentro da esfera legal deve ser

desconsiderada e expurgada da esfera administrativa. E nesse sentido que se permite o

afastamento de atos administrativos que nao estejam em conformidade com a lei, pois “(...) so

e legitima a atividade do administrador publico se estiver condizente com o disposto na lei".

(CARVALHO FILHO, 2011, p. 18).
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Importante ressaltar ainda que a necessidade de vinculagao da atuagao administrativa a textcrfr*ÿ
de lei se aplica a licitagao no sentido de “que se disponha a alcangar os objetivos colimados,

seguindo os passos dos mandamentos legais” (Idem, p. 224). Importa dizer que todo ato e

procedimento adotado devera ter embasamento legal, sob pena de nao poder compor a

licitagao.

Nesse sentido, cabe aqui colacionar o entendimento do TCU quanto a smportancia do princfpio

em questao:

“O princfpio constitucional mais importante, imanente a toda a

atuagao da Administragao Ptiblica, e o princfpio da legalidade

administrativa, segundo o qual a Administragao so pode fazer ou

deixar de fazer o que a lei autoriza ou define. A Administragao deve

sempre prestar obsequiosa reverencia a lei, sobretudo em atos que

gerem despesas administrativas.” (Acordao 1472/2010 - Plenario)

Verifica-se, portanto, que o princfpio da legalidade e a pedra de toque de toda atividade

administrativa, nao se admitindo outra atuagao por parte da Administragao, exceto a

estritamente Sega!.

Deste modo, requer a adequagao do Item 18,6 do Edital a previsao constante no art. 109 da L.

8666/93, em atengao ao Princfpio da Legalidade que deve nortear os atos da Administragao.

3. VALOR OA GARANTIA

O item 22,21.1 do Edital e estipula que a garantia a ser apresentada devera corresponder ao

percentua! de 5% (cinco por cento) sob o valor do contrato.

Todavia, o artigo 56, § 2°, da Lei 8.666/1993 estipula que a garantia exigida nao excedera a 5%

(cinco por cento) do valor total do contrato.

Como se sabe, a atividade administrativa exige prestigio aos princfpios da razoabiiidade e

proporcionalidade.

Para Jose dos Santos Carvalho Filho, “razoabiiidade e a qualidade do que 6 razoSvel, ou seja,

aquilo que se situa dentro dos iimites aceitaveis, ainda que os jufzos de valor que provocaram

a conduta possam dispor-se de forma um pouco diversa1”.

1 CARVALHO FILHO, Jose dos Santos. Manual de Direito Administrative. 24. Ed. Rio de Janeiro: Editora Lumen Juris,
2011, p. 36.
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O principio da regra da razao se expressa em procurer a solugao que esta mais em harmonia

com as regras de direito existentes e que, por isso, parece a mais satisfatoria, em atengao k

preocupagao primaria da seguranga, temperada pela justiga, que e a base do Direito.

A Administragao Publica esta obrigada a adotar a alternativa que melhor prestigie a

racionaiidade do procedimento e de seus fins.

Nesse sentido, Margal Justen Filho ensina que:

“O principio da proporcionalidade restringe o exercfcio das competencias

publicas, proibindo o excesso. A medida limite e a salvaguarda dos

interesses publicos e privados em jogo. Incumbe ao Estado adotar a medida

menos danosa possivel, atraves da compatibilizagao entre os interesses

sacrificados e aqueles que se pretende proteger2."

O principio da razoabilidade deve ser observado pela Administragao Publica & medida que sua

conduta se apresente dentro dos padroes normais de aceitabilidade. Se atuar fora desses

padroes, algum vicio estara, sem duvida, contaminando o comportamento estatal. Nao pode,

portanto, existir violagao ao referido principio quando a conduta administrativa 6 inteiramente

revestida de licitude.

Com efeito, o principio da razoabilidade se fundamenta nos principios da legalidade e da

finalidade, como ensina Celso Antonio Bandeira de Mello:

“A Administragao Publica, ao atuar no exercfcio de discrigao, tera que

estabeiecer criterios aceitaveis do ponto de vista racional, em sintonia com

o senso normal de pessoas equilibradas e respeitosa das finalidades que

presidiram a outorga da competencia exercida.

(...)

Com efeito, o fato de a lei conferir ao administrador certa liberdade (margem

de discrigao) significa que Ihe deu o encargo de adotar, ante a diversidade

de situagoes a serem enfrentadas, a provid§ncia mais adequada a cada

qual delas. N§o significa como e evidente, que Ihe haja outorgado o poder

de agir ao sabor exclusivo de seu libito, de seus humores, paixoes

pessoais, excentricidades ou criterios personaiissimos, e muito menos

2 JUSTEN FILHO, Margal. Comentarios £ Lei de Licitagoes e Contratos Administrativos. 14. Ed. Sao Paulo: Editora
Diatetica, 2010, p. 78.
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signifies que liberou a Administragao para manipular a regra de Direito de

maneira a sacar dela efeitos nao pretendidos nem assumidos pela lei

aplicanda. Em outras palavras: ningu6m poderia aceitar como criterio

exegetico de uma lei que esta sufrague as providencias insensatas que o

administrador queira tomar; e dizer, que avalize previamente condutas

desarrazoadas, pois isto corresponderia a irrogar disiates a propria regra de

Direito3.”

Logo, quando se pretender imputar a conduta administrativa a condigao de ofensiva ao

principio da razoabilidade, tera que estar presente a ideia de que a agao e efetiva e

indiscutivelmente ilegal. Inexiste, por conseguinte, conduta legal vulneradora do citado

principio.

Assim, o principio da razoabilidade acarreta a impossibilidade de impor consequencias de

severidade incompativel com a irrelevancia de defeitos. Sob esse angulo, as exig§ncias da Lei

ou do Edital devem ser interpretadas como instrumentais.

Desta feita, a apresentagao de garantia equivaiente ao percentual maximo permitido em Lei

nao e razoavel, razao pela qual se requer a modificagao do item 22.21.1 do Edital, para que a

garantia exigida nao corresponda ao limite maximo de 5% (cinco por cento).

4. PAGAMENTO VIA NOTA FISCAL COM CdPIGO DE BARRAS

O item 8.1 do Termo de Referenda estabelece que o pagamento devera ser realizado por de

cr6dito em conta corrente em nome da contratada, preferencialmente no Banco Itau.

Ocorre que tal sistema de pagamento encontra-se em dissonancia com o procedimento de

pagamento adotado relativamente aos servigos de telecomunicagoes, uma vez que esses sao

paoos mediante apresentagao de fatura (noia fiscal com codiqo de barras), ou mediante

SIAFI nos casos de orqaos vinculadgs d Adminjstracao Publica Federal, como e o caso

da ANATEL.

Como e cedigo, o SIAFI e urn sistema informatizado que controls a execugao orgamentaria,

financeira, patrimonial e contabil dos orgaos da Administragao PCiblica direta federal, das

autarquias, fundagoes e empresas publicas federais e das sociedades de economia mista que

estiverem contempladas no orgamento fiscal e (ou) no orgamento da seguridade social da

Uniao.

3 MELLO, Celso Antonio Bandeira de. Curso de Direito Administrative. 28 ed. Sao Paulo: Editora Malheiros. 2010, p.
108.
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Assim, as unidades gestoras registram seus documentos (empenho, ordem bancaria etc.) e o

SiAFI efetua automaticamente todos os langamentos contabeis necessarios para se ter

conhecimento atualizado das receitas, despesas e disponibilidades financeiras do Tesouro

Nacional.

Com efeito, esse sistema de faturamento e cobranga, o qual permite o recon hecimento rapido e

eficiente do pagamento, e baseado em codigo de barras.

Qualquer outra forma de pagamento, como o deposito em conta corrente previsto no Edital,

causara transtornos ao sistema de contas a receber da empresa de telecom unicagoes

contratada.

Ademais, a Oi utiliza o sistema de faturamento, por meio de Nota Fiscal/Fatura, emitida com

codigo de barras para pagamento, em apenas uma via, modelo 22, em razao das varias

vantagens que essa forma de pagamento proporciona.

Tal sistema proporciona vantagens a empresa prestadora dos servigos, haja vista que reduz a

inadimplencia e garante a satisfagao do cliente.

Ante o exposto, para a melhor adequagao do instrumento convocatorio a realidade do setor de

teiecomunicagoes, requer a alteragao do item 8.1 do Termo de Referenda e da Minuta de

Contrato, a fim de permitir que o pagamento seja realizado mediante autenticagao de codigo de

barras, facilitando, assim, o reconhecimento eficiente do pagamento.

5. SOUCITACAO DE INCLUSAO DE PREViSAQ OE PENALIDADE POR ATRASO DE PAGAMENTO

Da analise do instrumento convocatorio notou-se a ausencia de garantias a Contratada em

caso de atraso no pagamento da parcela avengada.

N§o obstante, cumpre trazer a baila o art. 54 da Lei n.° 8.666/1993, que estabelece a aplicagao

supletiva dos princtpios da teoria geral dos contratos e as disposigoes de direito privado no

ambito dos contratos administrativos. Adiante, verifica-se que o art. 66 da Lei de Licitagoes

determina que “o contrato devera ser executado fielmente peias partes, de acordo com as

clausulas avengadas e as normas desta Lei, respondendo cada uma peias consequencias de

sua inexecugao total ou parcial”.

Nesse sentido, verifica-se que o eventual descumprimento da obrigagao de pagamento da

Contratante devera gerar as devidas consequencias. No caso em quadra, caracteriza-se a
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mora por parte da Contratante. Em assim sendo, devera ressarcir a Contratada no

aos onus de mora, a saber: juros moratorios, multa moratoria e corregao monetaria.

Verifica-se que a necessidade premente de ressarcimento baseia-se no fato de que nao pode a

Contratada suportar o atraso do pagamento das parcelas sob pena de desequiltbrio da relagao

contratual. Ademais, a mora da Administragao culminada com a nao incidencia dos encargos

devidos gera incondicionalmente o locupletamento sem causa desta.

Por fim, verifica-se que os percentuais referentes a multa e juros moratorios devem se dar,

respectivamente, a razao de 2% (dois por cento) sobre o valor da fatura e 1% (urn por cento)

ao mes. A corregao monetaria deve se operar com base no IGP-DI, indice definido pela FGV. A

razao pela fixagao de tais parametros se da na pratica usual do mercado em geral, inciuindo o

de telecomunicagoes. Verifica-se que, impostos valores aquem do exposto, pode-se gerar para

a Administragao situagao de flagrante desequillbrio, influenciando, em Ciltima andlise, no

equilibrio economico-financeiro da Contratada.

Peio exposto, faz-se necessaria a inclusao de item no Edital referente ao ressarcimento

referente ao atraso no pagamento da parcela contratada por parte do Contratante, de modo a

incidir multa de 2% sobre o valor da fatura no mes de atraso, juros de mora na ordem de 1% ao

m§s e a corregao monetaria pelo IGP-DI.

IMPUGNACAO ITENS TECNICOS

DO EDITAL

“16.1.1. A proposta final para o lote nao podera confer item com valor superior

ao estimado pela administragao, sob pena de desclassificagao,

independentemente do valor total do lote, devendo o licitante, readequar o valor

do (os) item(s) aos valores constantes no mapa de pregos. ”

s~\_

Neste item e mencionado que a proposta final para o lote nao podera confer item com valor

superior ao estimado pela administragao, porem em nenhum momenta do edital ou seus anexos

e informado qual seria os valores referentes a cada item ou valor global. Tambem nao e

mencionado no edital e seus anexos se foi realizado uma cotagao com diversos fomecedores

afim de chegar nesse valor estimado por item. Dessa forma, se nenhuma cotagao foi realizada, e

inadequado que a administragao desclassifique propostas que apresentem valores acima do

estimado pois a mesma nao tern capacidade para avaliar os pregos de mercado sem uma

pesquisa anterior.

r~DS 9
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PFPrOQ: Diante do exposto solicitamos que, caso tenha sido feita uma cotagao com diversos

fomecedores, os pregos estimados sejam divulgados para que as propostas possam ser redigidas

de forma adequada. Alem disso, se nao tiver sido feita nenhuma pesquisa de mercado, pedimos

que o item seja retirado por ser um limitador de concorrencia arbitrario e sem fundamentagao.

ANEXO I-TERMQ DE REFEKENCIA

“4. DAS ESPECIFICAgOES E QUANTITATIVOS”

STEM 02- Li0a$6es locais « Longa distancia (Origsm de ramal fixo-Entroncamento E1)

Quantidade

Atnial
UnidadeSubitem Descricao

Atvacao do.Traneo’diaitAi F. s '"s.020i
_60Assinaiura doTronco digital El Tronco0202

Assinaiura de modulode50 ramais DOR’s para tooncos_digitais E1_ Mdetelo 13202.03

“4.5.4.1. Utilizagao de Centrals Privadas de Comutagao Telefonica CPCT’s: Por
ser desaconselhavel a ativagao exclusiva de ramais da Central Telefonica
Virtual nas unidades de grande porte, toma se indispensaveis troncos digitais El
R2D a serem conectados as Centrais Privadas de Comutagao Telefonica
CPCT’s.”

1. Unidades deGrande porte:

NUMEROENDERE?0 BAiRRO

340 DERBY CLUBERUA AVENiDA DOUTOR GUARANY
1250 CENTRORUA VSRiATO DE MEDEIROS

Neste item e mencionado que os troncos digitais El serao instalados nas unidades de grande
porte e, na tabela, 6 informado que a quantidade anual de troncos seria 05. Entretanto, no
ANEXO C, temos uma tabela que informa o enderego de apenas 02 imidades de grande porte.

Assim, entendemos que esses 05 troncos serao instalados apenas nesses dois enderegos,

podendo ter mais de um tronco em cada.

Nosso entendimento esta correto?r\

“5. PERIODO MAXIMO PARA ATENDIMENTO DAS SOLICITAgOES
DOS SERVigOS DESCRITOS
5.1. As solicitagoes de servigo emitidas pelo Gestor do Contrato, nomeado pelo
titular da Prefeitura Municipal de Sobral, deverao, obrigatoriamente, ser
atendidas com observancia dos tempos maximos apresentados abaixo:”

10
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Prazo maximo
(Dias corridos/horas_iitei3)_Solicitacao

Ativaÿao de Tranco Digital El- nas unidades de grande ports,
quando da disponibilidade do hardware na CPCT. 30dias

Ativagaode novas ramais fixes nas demais unidades, inclusive_NRES._ ISdtas

Oesatwagaode ramais fixesexistentes, inclusive NRES. 48 horas

Mudanya de enderejode ramaisfixos existentes, inclusive_NRES. _ 15 dias

Mudanpa nas programapBes de ramais fixos, inclusive NRES 48 haras

ManutencSes conetivas 24 horas

Canceiamento de ramais fixos existentes 24 horas

Repc-ao de ramais jjM com ptobierpes deWBMtm

Na tabela acima podemos verificar que o prazo maximo para o reparo de ramais fixos com
problemas de comunicagao e de 4 horas.

Nesse diapasao, e mister trazer h baila o artigo da Resolugao da ANATEL n.° 574/2011, a qual
estabelece o Plano Geral de Metas da Qualidade para o SCM, in verbis:

“25. As solicitafoes de reparos por falhas ou defeitos na presta9ao do servi90
devem ser atendidas em ate vinte e quatro horas, contadas do recebimento da
solicitaqao, admitido maior prazo a pedido do Assinante, em, no minirno:

I - Noventa por cento dos casos nos doze primeiros meses de
exigibilidade das metas, conforme estabelecido no art. 46 deste
Regulamento;
II-Noventa e Cinco por cento dos casos a partir do termino do perlodo
estabelecido no inciso I deste artigo. ” (Grifo nosso)

Portanto, 6 patente que o periodo de reparo previsto no instrumento convocatorio esta em
desacordo com o periodo estabelecido no PGMQ do SCM, ja que esse determina que o
atendimento de reparo deve se dar em ate 24 (vinte e quatro) horas.

Vale ressaltar tambem que em determinados casos onde nao conseguiremos resolver problemas
de forma remota, teremos um deslocamento de tecnico ate o local e imprevistos podem
acontecer com isso esse prazo pode ficar prejudicado.

PEDIDO: Solicitamos que seja aceita uma metrica de tempo de reparo mdximo e troca de
equipamentos de 6 (seis) horas que ja seria um tempo bem abaixo dos parametros minimos
solicitados pela ANATEL.

“4.2. Especifica9ao Detalhada: ”
Neste item, temos uma tabela com as especifica9oes dos servÿos. Nos lotes 01, 02 e 03

temos servi90s de longa distancia nacional (LDI) com tarifa9ao diferente para cada grupo de
pais conforme as normas da ANATEL. Entrctanto, em nenhum momento e especificado quais
sao os paises pertencentes a cada grupo. E importante salientar que nao existe uma regra
estabelecida pela ANATEL sobre quais sao os paises em cada grupo, apenas que a tarifaqao
deve ser dividida entre os grupos.

PEDIDO: Assim, solicitamos que seja descrito quais paises pertencem a cada grupo de
forma que as propostas de cada empresa participando do pregao sejam compativeis. Uma
sugestao de quais paises se encaixam em cada grupo e a seguir:
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Para garantir o atendimento aos principios norteadores dos procedimentos licitatorios, a Oi,

requer que V. Sa julgue motivadamente a presente Impugnagao, no prazo de 24 horas,

acolhendo-a e promovendo as alteragoes necessarias nos termos do Edital e seus anexos, sua

consequente republicagao e suspensao da data de realizagao do certame.

>—~*DocuSigned by:

1 f U tHU
TELEMAR NORTE LESTE S.A.{Em Recuperagao Judicial),

PAULO REGIS BERNARDO DA ROCHA

Executivo de Negocios

CPF/MF n° 422.447.653-34

%

Fortaleza/ CE, 15 de janeiro de 2021.
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