ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DA PREFEITURA MUNICIPAL DE
SOBRAL-CE, OU QUEM COUBER POR !32“? ERMINACAO LEGAL

PREGAO ELETROMICO N2 205/2019

ING ~ INDUSTRIA NORDESTINA DE GASES EIRELI - ME,
pessoa juridica de diveito privado, portadora do CNPI n2 23.521.624/0001-
50, com sede na Rua Luiz Fausto 679 Santo Antonio, Mossord-RN, vem
através de seu representante legal que este subscreve, exercendo o
direito de peticio perante os drgdos publices, com fulcro no art. 59, inciso
XXX, alinea "3", da Constituicdo Federal e art. 24 do Decreto n®
10.024/19, apresentar

IMPUGNACAO AO EDITAL DE LICITACAO E/OU
PEDIDO DE ESCLARECIMENTOS

pelas razbes faticas e juridicas a seguir aduzidas:




01. O Municipio de Sobral publicou Pregdo Eletronico n®
205/2019 que detém como objeto o Registro de Prego para futuras e
eventuais aquisicBo de Gas Oxigénio Medicinal com fornecimento de
cilindro em regime de comodato para atender as Unidades Basicas de
Satide, Servico de Atendimento Mével de Urgéncia SAMU e aos pacientes
que fazem uso de oxigenoterapia domiciliar da.Secretaria Municipal da
Saude, conforme item 4 do Edital

02. Acontece gue o referido edital no item 15.3.8 e 15.8 do anexo
| do Termo de Referéncia previu a necessidade dos licitantes trazerem
comprovante de registro no Conselho Regional de Quimica para
farnecimento de gases medicinais. Qcorre, com ¢ devido respeito que tal
consetho profissional ndo faz o registro de empresas que efetuem o
fornecimento de gases medicinais, em verdade se verificarmos as
Resolucdes Normativas n® 105 de 17/05/1987 e 122 de 08/11/1990 do
Conselho Federal de Quimica iremos perceber que o referido conselho
profissional s6 efetua o registro de empresas cuja atividade basica esta
ligado a 4rea da Quimica e na situacdo dos gases aquele que venha a
fabricar gases industriais e nfo medicinais, excluindo portanto os
distribuidores de gases gue nao efetuam a fabricacdo.

- 03, Como se ndo bastasse isso, verificamos gue o item 6.1.1 do

anexo | do Termo de Referéncia estabelece a necessidade dos licitantes
entregar o objeto contratual no prazo de 24 {vinte e quatro) horas a
contar do recebimento da nota de empenho ou documento habil, prazo
esse por demais exiguo, irrazodvel e desproporcional que limita 3
participacdo de interessados que possuem sede em outros Municipios,
Dessa forma, percebe-se que tais exigéncias s80 por demais equivocadas e
merecem ser retiradas do Edital, conforme melhor sera explicado adiante.

FUNDAMENTOSJURIDICOS

04, Como j2 adiantado no resumo dos fatos o referido edital no
itern 1538 e 158 do anexo | do Termo de Referéncia previu a
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necessidade dos licitantes trazerem comprovante de registro no Consetho
Regional de Quimica para fornecimento de gases medicinais, sendo
vejamos tais itens:

15.3.8. Comprovante de registro do licitante no Consetho
Regional de Quimica pera fornedmento de gases
medicinais.

ANEXO |- TERMD [E REFERENCIA

15.8. Comprovante de registro do licitante no Conselho
Regionsl de Quimice para fornecmento de gases
medicinals,

0s. Ocorre, com o devido respeito que o Conselho Regional de
Quimica ndo efetua o registro de empresas que trabalhem com o
fornecimento de gases medicinals. Se verificarmos as Resolugbes
Normativas n® 105 de 17/05/1987 e 122 de 09/11/1890 do Conselho
Federal de Quimica iremos perceber que o referido conselho profissional
56 efetua o registro de empresas cuja atividade basica esta ligado a drea
da Quimica e na situagdo dos gases aqueles ligados a industrias e
fabricacfo de gases industriais, sendo vejamos:

Resolucfo Normativa N¥ 122 DE 08/11/1890 do CFQ
{...} 20, INDUSTRIA QUIMICA (..

20.04 Fabricacio de gases industriais {argdnio, acetileno,
nitrogénio ete} L)

RESOLUCAO NORMATIVA N 105, DE 17 DE SETEMBRO
DE 1987 DO CFQ

(...} 20. INDUSTRIA QUIMICA [...)

20 02 ~— Producdo, separaclo, condensaclo, liquelagdo,
armsenagem e comerdializagio de gases. (...}

06. Perceba que 1ais resolucdes normativas ndo incluiram os
distribuidores de gases medicinais, mas tdo somente os fabricantes e as
industria de gases, dessa forma, ndo poderia o Edital obrigar todos os
licitantes fornecedores de gases medicinais se vincularem ao Conselho
Regional quando este sequer procéde o registro de tal atividade.
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07. As exigéncias impugnadas sequer guardam pertinéncia com o
ohjeto do certame, ve:r gue ¢ Edital trata-se de licitacdo da drea de
saude,que detém como objeto o Registro de Preco para futuras e
eventuais aquisicio de Gdas Oxigénio Medicinal, combo fornecimento de
cilindros em regime de comodato, para atender as Unidades Basicas de
Saude, Servito de Atendimento Mdve] de Urgéncia SAMU e aos pacientes
que fazem uso de oxigenoterapla domiciliar da Secretaria Municipal da
Saude, conforme item 4 do Edital )

08, A exigéncia do CRQ deve ser utilizada especificadamente para
fabricante de gases industriais o que ndo se trata do caso posto em gue se
busca atender as Unidades Basicas de Salde, Servico de Atendimento
Movel de Urgéncia SAMU e aos pacientes que fazem uso de
oxigenoterapia domiciliar da Secretarie Municipal da Saude. Veja julgador,
nao € toda empresa que se encontra vinculada 3 fiscalizacido do referido
orgdo de classe, mas tdo somente as industrias e fabricantes de gases
industriais. Dessa forma ndo pode o Edital criar a vinculacdo a um
conselho profissional quando sequer a lei o faz.

09, Perceba gue a exigéneia de registro ou inscricdo na entidade
profissional competente, para fins de comprovacio de qualificacdo técnica
{art. 30, inciso |, da Lei 8.666/1993), deve se limitar ao conselho gue
fiscalize a atividade bdsica ou o servico preponderante da licitacdo, nédo
~ podendo o Edital indicar o Conselho "X" ou o Conseltho "Y" como foi feito
na situacdo posta, sob pena de ofensa a isonomia e ao principio da ampla
participacio dos interessados. Ressaltasse que o Tribunal de Contas da
Unido ja detém precedente nesse sentido, sendo vejamos:

TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAD. Acdrdio 1884/2015-
Primeira Cmara. Data da sesslo 07/04/2015 Relator
BRUNO DANTAS Area Licitagdo Tema Qualificacio técnica
Subtemna {onssiho de fiscallzacio profissional Outros
indexadores Bxigéncia, Delimitacds Tipo do processo
ﬁﬁmﬁsﬁﬁmﬁ{:} E:mmﬁ&%ﬁ{} k exigéngia de regsst:g ou

10. Nesta feita, a administracdo piblica ao colocar tal cldusula
ofende a lei e restringe a participacio de indmeros outros fornecedores
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comprometendo  varips  principios  de  direito  administrativo,
principalmente o principic da igualdade, competitividade e do amplo
acesso dos interessados. Ademais, nessa esteira caminha a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica, sendo vejamos:

Processo: REgp 468254 [/ SC. RECURSO ESPECIAL

2002/0114856-1. Relator{a) Ministra ELIANA CALMON

{1114}, Orgdo Julgador: T2 - SEGUNDA TURMA. Data do

Julgamento: 08/12/2003, Data da PublicacBo/Fonte. DJ

0B/03/2004 p. 212 Ementa ADMINISTRATIVO ~

- CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA ~ EMPRESA DE
G e - PESQUISA £ SUPORTE A ATIVIDADE AGRICOLA -~
ATIVIDADE  PREDOMINANTEMENTE  AGRICOIA. 1.

Empresa gue se desting a desenvolver técnicas g politicas

agricolas e gue ostenta engenhelros agrbnomuos am seus

quadros. 2. Existéncia de laboratdrios dirigidos por

engenheiros agronomos e em  gue eventualmente

utilizou-se de andlise quimica. 3. Dispensa de insoricdo e

z;mtmtagﬁz} de profissionais da drea quimica. 4,

11, Em uma situacdo semelhante 3o caso poste o Tribunal de
Contas da Unido determinou a anulac8o de um pregdo em razdo do Edital
vincular a um conselho profissional que ndo guardava pertinéncia com o
 gbjeto do certame, sendo vejamos:
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adocio de providéncias necessarias 3 anulacdo do Pregio
Eletrdnico n® 204/2012, Actrddo 681/2013-Plenario, TC
045.072/2012-4, relator Ministro José Jorge, 27.3.2013.

i2. Se a principal atividade” empresarial desenvolvida ndo for
peculiar dos métodos e processos utilizados pelo profissional no dmbito
do seu exercicio, inexiste obrigatoriedade de regisiro nos Conselhos de
Fiscalizacdo por forca de expressa garantia constitucional {art. 170, §
unicol, além do principio da legalidade que impede gualguer exigéncia
sein base egal {art. 59, HL

13. E pacifico, na correta interpretacio da lei, que o registro
somente é obrigatdrio quando a atividade basica, primordial da empresa
se  consubstancia no exercicio da oprofissBo regulamentada ou, noutra
hipotese, guando presta servicos a3 terceiros, mediante atividade
reconhecida ou regulamentada como profissio, caso em que o registro se
restringira a essa atividade. Nessa esteira, segue os seguintes julgados do
Tribunal de Contas da Unido;

Acorddo 4608/2015 - Primeira Cadmara Data da sessio
18/08/2015 Relator BEMJAMIN ZYMLER Area licitacdo
Tema Qualificecio técnica  Subtema Consetho de
fiscalizacdo profissional Cutros indexadores Exigénuia,
Mio de obra, Terceirizacso, i?egaiaﬁaé& ¥§§m gﬁe} Processo
?Rﬁﬁgﬁfﬁgﬁi} ﬁmmiaﬁa Nas licitacBes publicas,

do art. 12 da Lei &s&%zggg

Actrddc 2768/2034 - Plendrio Data da  sessfo
15/10/2014 Relator BRUNO DANTAS Area Licitacio Tema
Qualificacio téonica Subtema Conselho de fiscalizacio

profissional Qutros indexadores Obieto da licitagdo, f{}“
Compatibilidade Tipo do processo Rﬁ?ﬁ%ﬁ‘ém &QAZ} / y/4
ﬁmms&{é@ A e rop oy i 4
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i4. A partir do momento gue 3 administracio pablica impde a
obrigatoriedade do Registro no CRQ cria uma vantagem excessiva para
aguelas empresas submetidas ao mfmm consetho, O principio da
igualdade constitul um dos alicerces da licitacdo, na medida em que esta
visa, ndo apenas permitir a Administrac3o a escotha da methor proposta,
como tambemn assegurar igualdade de direitos a fodos os interessados em
contratar,

15. Esse principio esta expresso no artigo 37, XX, da Constituigdo
Federal de 1988 e veda o estabelecimento de condicbes que implique
preferéncia em favor de determinados licitantes em detrimento dos
demais. Principio de extrema importancia para a lisura da licitacdo publica
significa, segundo José dos Santos Carvalho Fitho', “gue todos os
interessados em contrator com o Administraciio devem competir em
fgualdade de condicBes, sem gue o nenhuma se ofereco vantagem ndo
extensiva g outro”.

16. Levando para o caso em concreto podemos perceber que as

clausulas impugnadas quebram o principio da igualdade. Veja julgador, a

propria Lei das LicitagGes veda a pratica de atos atentatorios 2 igualdade,
5e1180 velamos:

Art. 3% A licitacdo destina-se a garantir 2 observdngia do
principin constitucional da isonomia e a selecionar a
proposta mais vantajosa para a Administracdo e sera
processada e julgada em estrita gﬁnf‘ﬁmséaé@ com o8
printipios %afsimﬁ da legalidade, da impes
moralidade, da lgualdade, da pu&im;ﬁa&:}e} éa ;}mtmﬁaéﬁ
adminlstrative, da  vinculaglio a0 instrumento
convocatério, do julgamento objetive e dos que thes séo
correlatos.

§ 1¢ £ vedado aos agentes publicos:

f’mmrainﬁaﬁﬁ ﬁa 3&@% ﬁzu ﬁ{}msmm ds:m i£{2§§1&r§§?§§ o de

FFiiho, Tosé dos Semos. Direito Admuisteative. Fditora Limen Reris 1994, p 104




mmema iaga% rabal ?%asm g}fﬁvs{éeﬁcsaﬁa ou gualguer
 gutra, entre empresas brasileiras e estrangeiras, inclusive
no gue se refere 3 moeda, modalidade e local de
pagamentos, mesmo guando envolvidog financiamenios
de asgéncias internacionals, ressalvade o disposto no
paragrafo seguinte € no art.”32 da Lei n® §.248, de 23 de
outubro de 1991, (GRIFADO}

17. Desse modo, o dispositivo impugnado vai de encontro
nitidamente. ¢ principio da igualdade, devendo ser reformada 2 fim de
retirar a vantagem totalmente ilegal, dada na licitacdo. N3o bastasse 2
ofensa ao principio da igusidade a referida exigéncia fere o principio da
razoabilidade e se torna absurda, se levarmos em consideraclio que as
empresas e profissionals sujeitos a fiscalizacdo do CRQ, ndo costumam
fornecer os produtos constantes no Edital, pois fazem parte de outro
ramo profissional. Em verdade o que ocorrerd é participacdo de nenhuma
empresa no certame, restando o certame completamente deserto,

i8. Por outro lado, merece o registro que os itens o0s itens 15,38
e 15.8 do anexo | do Termo de Referéncia niio possuem gualquer
ernbasamento juridico, notadamente porgue 2 Lel 8.666/93 nfio prevé gue
© os licitantes tragam os referidos documentas na qualificacdo téenica. Veja
julgador, o art. 30 da Lei n® 8.666/93 enumera os documentos gue
poderdo ser exigidos para fim de comprovacio da qualificacio técnica,
entre 0s quais nao se incluem 05 documentos acima impugnados, sendo
vejamos na integra o gue diz arl. 30 da Lei n® £.666/93;

Art. 30. A documentacdo relativa & qualificaclo téonica imitar-
seed a

- registro ou inscrigdo na entidade profissional competente;

i - comprovagiio de aptiddo pars desempenho de atividade
pertinente & compativel em caracteristicas, guantidades ¢
prazos com o objeto da lictacdo, ¢ indicagio das instalacBes e
do sperethamentn ¢ do pesscsl téonico  adequados e
disponivels para a realizacdo Jdo objeto da licitagio, bem como
da gueltficaclo de cada um dos membros da equipe téonica que
se responsabilizerd pelos trabathos;




‘ﬁé

it - comprovaclo, fornecida pelo drgdo lidtante, de gue?s

G B B

recebeu o documentos, e, quando exigido, de gue tomou
conhecimento de todas as informacBes e das condicBes locais
para o cumprimento das obrigacBes objeto da licktacio;

IV - prova de atendimento de reguisitos previstos em lei
especial, gquando for & caso.

i8. Peib exposto, podemos verificar gue as exigéneias de
gualificaciio técnica contidas no art. 30 da Lei n. 8.666, de 1993, s3o
“numeros clausulus”, vale dizer, encontram-se esgotadas naguele
dispositivo, sendo defeso a Administrac@o Pablica inovar, sob pena de
estar atuando fora dos limites da lei e indo de enconiro ao principio da
legalidade. Nesse sentido, cumpre colacionar, aresto do Tribunal de
Contas da Unido que se manifestou nos seguintes termaos:

i}mﬁaﬁﬁ 3'3 ?Egﬁmi %mﬁrw i}mﬁm&% %3{}%
de 26.9.2007 {Gritada)

20, Diferente do particular a Administracdo Publica possui limites,
nao estando livre para fazer ou deixar de fazer algo de acordo com a
vontade de seus administradores, mas deverd obedecer 4 lei em toda a
Csua atuacdo. Se ndo ha na lel a necessidade do licitante frazer os
documentos constante nas cldusulas impugnadas ndo pode o Edital prevé-
1o, pois se assim o for estard extrapolando os limites da competéncia que
the foi legalmente atribuida {excesso de poder).

21 O principio da legalidade encontra-se previsto no, caput, do

rt. 37 da Constituicdo Federal, principio este de suma relevancia, em
matéria de licitacdo, pois esta constitul um procedimento inteiramente
vinculado a lei; todas as suas fases estdo rigorosamente disciplinadas na
Lei n% 8,666, cujo art. 49 estabelece que todos guantos participem de
licitacio promovida pelos 6rgdos ou entidades a que se refere o artigo 1
tém direito publico subjetivo a fiel observincia do pertinente
procedimento estabelecido na lel.

22. Ademais, cumpre ressaltar, gue eventuals exigéncias de
qualificaclo técnica, ndo explicitadas no art. 30 da Lei n. 8.666, de 1993,
somente seriam justificdveis se os referidos requisitos fossem previstos

9




em lei especial, passando 3 situacdo, entlo, a enquadrar-se no inciso IV do
referido art. 30. Tal situacio, entretanto, consoante posicionamento do
TCU {Decisdo n. 738/2001, Plenario, Rel. Min. Ubiratan Aguiar, DOU de
26.5.2001) caso existente, deve ser expressamente consignada no edital
de licitacdo, em nome da motivacdo que deve nortear os atos
administrativos. Fato este que ndo severifica no Edital, pois sequer aludiu
eventuais lels especials que estejam a requerer o cumprimento das ditas
exigéncias desarrazoadas.

»

23, Acerca do assunto, observe o que diz o Jurista Margal Justen
Filho®: “O elenco dos orts. 28 ¢ 31 deve ser reputado como méximo e néo
minimo. Ou sejo, ndo hé imposicdo legislativa ¢ que o Administracdo, a
cadu ficitagdo, exijo-comprovacto integrol guanto o cade um dos itens
contemplados nos referidos dispositivos. O editol ndo poderd exigir ¢ muis
do gue ofi previsto. Mos poderd demondor menos.” Se ndo ha
determinagdo legal que determine a exigéncia dos licitantes trazerem os
documentos constante nas clausulas impugnadas o diploma editalicio traz
ordem incompativel com a Constituicio Federal que estabelece:

Art. 5% Todos sBo iguals perante @ e, sem distingdo de
quaiguer natureza, garantindo-se aos brasileiros 2 aos
estrangeiros restdentes no Pals a invictabilidade do direito 3
vida, 3 liberdade, 4 igualdade, & seguranca e 3 propriedade, nos
termos seguintes: [}

i ninguérm serd obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma
cuisa sendo em virtude de lei;

24, Na mesma esteira, Hely Lopes Meirelles, pai do Direito
Administrativo Brasileiro leciona que "Mo Administracfio Poblica, niio ha
liberdade nem vontode pessogl. Enguonto, ng Administracfio pessonl é
licite fozer tudo o gue o lei ndo proibe. No Administragéo Publica 56 ¢é
permitido fozer oguilo gue o lei outoriza”. Verifica-se, portanto, que houve
a nitida ofensa ab principio da legalidade e ao art. 30 da Lei n2 B.666/93,
devendo de plano ser retirado os itens impugnados, pois a Edilidade ests
atuando fora dos limites da lei.

5. Por conseguinte, cumpre salientar, que as exigéncias
constantes dos itens impugnados restringem o cardter competitivo da

* {in Comentarios & Lei de Licitaghes ¢ Contraros Adasastratives, 11° Ed, S80 Paulo, Dialétics, 2005, p.
A,
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licitacdo o que € vedado por lei, de acordo com o inciso |, § 12 do artigo 3¢
da Lei %ﬁﬁ;ﬁjﬁ% Veiamos:

Art, 42 da Lel 8666/83

§ 12 £ vedado aos agentes publicos:
»

~ admitir, prever, inchyir ou tolerar, nos atos de convocagio,

cldusulas ou condighes gue comprometam, restriniam ou

frustrem o seu cardter competitivo, inclusive nos casos de

sociedades cooperativas, & estabelecern preferdndas ou

distingBes em razdo da naturalidade, da sede ou domicilio dos
licitantes ou de qualguer outra circunstindsa impertinente ou

irrelevante para o especifico obieto do contrato, ressalvado o

disposto nos §§ 5° a 12 deste artigo e no art. 3° da Lei n” 8.248,

de 23 de outubro de 1991; (negrito e grifo nosso}

26. Corroborando nosso raciocinio o Tribunal de Contas da Unido
decidiu que:

“O tdital ndio pode conter restricBes ao cardter competitivo do
ceriame, 1ais como a proibigdo do envio de documentos por via
postal, exigénela de valangos patrimoniais do prépro exercicio
da lidtacdo, exigénca de comprovaclo da capacidade de
comercializacdo no exterior ¢ de certificado profissional, em
caso de profissio nlo regulamentads” (Acdrdio n2 1.822/2006,

Plenario, rel. Min. Vaimir Campelo).

7. Veja que tals exigéncias irdo evitar que varias empresas
participemn da licitacdo encontrando assim o menor preco, pois sabemos
gue guanto mais pessoas envolvidas melhor para administracdo publica
porque podera estas pessoas oferecer mais lances e conseguentemente
ser encontrada a proposta mais vantajoss.

28. Como o proprio t6pico é sugestivo o item 6.1.1 constante no
anexo | do Termo de Referéncia do EBdital € por demais irrazoavel e
desproporcional, pois 24 {vinte e quatro} horas para cumprir o objeto do
certame & um prazo por demais exiguo para a entrega de 25,300 {vinte e




cinco mil e trezentos) cilindros, como estd sendo pedido no item 4 do
anexo | do Termo de Referéncia do Edital, sendo velamos:

4 DAS ESPECIFICACDES E QUANTITATIVOS

i e Simerssnne i

Wcimﬁg%ﬁ . i

M CINAL EM CILMDRG DE 1me 1w
’““*-ﬁ{fz wzm IMAL B CILINDRO DFE 1m® W

ERC WMEDICINAL BEM CILINDRD DE 2 m%2 5

4 QAIGENIU MEDICINAL EM CILINDRC DE 35 m®
e O MED! CAMAL BB CHINDERS DE 10m°
4 QXTI MEDNCMAL BN ORINDED DE 10 m®

29. Perceba julgador, o Edital estad pedindo que seja entregue em
vinte e quatro horas 25.300 {vinte e cinco mil e trezentos) cilindros o que
& completamente irrazodvel. Até falta capacidade da edilidade piblica
para recebimento de tal quantidade podendo até vir 3 perecer os bens
solicitades. Ademails, ap inclulr o prazo de 24 {vinte e guatro) horas o
Edital, simplesmente excluiu indevidamente da disputa empresas sediadas
em outros Estados ou Municipios mais tonges.

30. O principio da razoabilidade é uma diretriz de senso comum,
ou mais exatamente, de bom-senso, aplicads ao Direito. Esse bom-senso
juridico se faz necessdrio 4 medida que as exigéncias formais que
 decarrem do principio da legalidade tendem a reforcar mais o texto das
normas, a palavra da lel, que o seu espirito. Enuncia-se com este principio
que a Administracao, ao atuar no exercicio de discricdo, terd de cbedecer
a critérios aceitaveis do ponto de vista racional, em sintonia com o senso
normal de pessoas equilibradas e respeitosas das finalidades que
presidiram a outorga da competéncia exercida.

31 Esta razoabilidade, conforme aduz Luis Reberto Barroso’,
deve ser aferida, em primeiro lugar, dentro da lei. £ a chamada
razoabilidade interna, gue diz respeito a existéncia de uma relacio

racional e proporcional entres seus motivos, meios e fins, De outra parte,
 havendo a razoabilidade interna da norma, é preciso verificar sua
razoabilidade externa, isto é: sua adequacio aos meios e fing admitidos e

preconizados pelo texto constitucional. Se a lei contravier valores

T BARROSO, Luis Roberto O g%‘ammm da razostalidede ¢ do proporconalidade. Avtino pobliade s
Tegerret, tio sitel Bip Wweacta-divros com be/biblistecadoniring /dT99R06 2R00T i - seessad em:
19.08.2003, p 2




expressos ou implicitos no texto constitucional, ndo serd legitima nem
razoavel 3 luz da Constituicio, ainda que o fosse internamente.

32. O meio utilizado pelo Edital {24 horas) ndo é adeguado, pois
somente evitara a participacdo varias empresas e logicamente a aquisicdo
do menor preco, pois sabemos gue quantc mals pessoas envolvidas
methor para administracio publica porque poderdo oferecer mais lances e
conseglentemente encontrar o menor prego. .

33, Noutra esteira, cumpre dizer que o Edital violou claramente o
inciso 1, § 12 do artigo 32 da Lei 8666/93, pois indicou uma preferéncia em
razdo da sede ou domicilio dos licitantes o que é vedado por lel. Ao
colocar vinte e quatro horas para entrega o Edital prefere as empresas
sediadas nos Municipios proximaos, sendo vejamos o referido dispositivo:

Art. 32 da Lei B666/93
§ 12 £ vedado aos agentes publicos:

= admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de convocaglo,
dausulas ou condicbes que comprometam, restrinjam ou
frustrem o seu carfter competitive, inclusive nos casos de
sociedades cooperativas, ¢ sstabelecam preferéndias ou
digtingBes em razlo ds natursiidade, da sede ou domicilio dos
licitantes ou de gualguer outrs drounstdnda Impertinente ou
irrelevante pars o especifico objeto do contrato, ressalvado o

s ~disposto nos §§ 5° 8 17 deste artigo e no art. 3° da Lein® 8.248,
de 23 de outubro de 1991; (negrito e grifo nosso}

34. Veja gue tais exigéncias irdo evitar gue varias empresas
parhicipem da licitagio encontrando assim o menor preco, pois sabemaos
que quanto mais pessoas envolvidas melhor para administracio pablica
porque poderd estas pessoas oferecer mais lances e conseguentemente
ser encontrada a proposta mais vantajosa.

35, Como se ndo bastasse isso merece o registro que tal prazo
- esta em desconformidade com as priticas de mercado em relacio ao
produto, ofendendo portanto o art. 15 da Lel 8666/93, em seu inciso 1,
gue estabelece gue as compras, sempre gue possivel, deverdo submeter-
se as condighes de aguisicio e pagamento semethantes 3s do setor
privado.
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36. Ndo resta divida de aque o cdusula impugnada §é
manifestamente comprometedora e/ou restritiva do cardter competitivo
que deve presidir toda e gualguer licitacdo, haja vista a absoluta
impossibilidade de entrega dos produtos em prazo tdo exiguo, registrando
gue a grande maioria dos fornecedores do produto em questio ndo os
mantem em estoque, portanto o fabrjcante ou o distribuidor solicitam no
minimo 30 dias para a entrega dos mesmos nas quantidades solicitadas.

37. Vale destacar que a partir do momento em que a licitante
recebe a solicitacdo para 3 entrega com o recebimento do empenho,
providencia o pedido junto ao fabricante/fornecedor, além da parcela
burocratica de expedigio de nota, remessa e entrega a Administraciio, de
modo que todo esse tramite é absolutamente impossivel de ser executado
no prazo estabelecido.

38. Assim, tendo em vista o interesse publico e os principios da
economicidade, isonomia, razoabilidade e moralidade, deve-se
estabelecer prazo mals razodvel para a entrega dos produtos, visando o
alcance da proposta mais vantajosa, além de possibilitar a participacio de
mais empresas, no intuito, ainda, de ndo beneficiar poucas ficitantes que
possuem em estogue os produtos que serdo adquiridos.

PEDIDOS

Ante o acima exposto, venho & Presenca de Vossa Exceléncia, com o
devido respeito e médximo acatamento, a fim de requerermos, se digne
am.

01—~ Deferir a impugnacdo ao Edital, isto é:

a) Seia retirado do Edital os itens 15.3.8 e 15.8 do anexo | do Termo de
Referéncia, consoante argumentaciio anterior.

b}  Seja aumentado o prazo de 24 [vinte e quatro) horas para entrega
 do produto, constante no item 6.1.1, anexo |, do Termo de Referéncia do
Edital, para no minimo 72 (setenta e duas) horas, ou gue seja indicado
outro prazo maior, 3 ser determinado por Vossa Exceléncia, consoante
argumentacdo anterior.

02 - Caso ndo sejs possivel o deferimento do item anterior:
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a3}  Seja anulado toda licitacdo, visto que, feriu o principio da
legatidade, igualdade, competitividade, razoabilidade e ampla participacio
dos interessados.

b) Requer, desde ja, a provocacio do Ministério Publico Estadual, pois
& ¢ fiscal da lei nesses casos {art. 101 da Lei 9.866 de 1596).

¢} Surgird margem para 3 interposicdo de uma aclio anulatdria de ato
administrativo ou mandado de seguranca, tratando-se de vias judiciais.

03~ Seja iwg:aéu a presente impugnagdo, procedente para o fim de
manter em legitimo o processo licitatdrio.

04~ De gualquer decisdo proferida sela fornecida as fundamentacdes
juridicas da resposta e todos os pareceres juridicos a este respeito
atendendo o principio da motivacdo dos atos administrativos.

05 - Seja respeitado o Principio da Publicidade, Contraditério e Ampla
Defesa, notificando o Iimpugnante através de AR {Aviso de Recebimento)
para tomar cléncia do julgamento.

06~ A presente ser julgada de acordo com as LegislagBes pertinentes a

 matéria.

Nesses termos, pede deferimento.
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