AC PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITAGAQC DA PREFEITURA
MUNICIPAL DE SOBRAL - CEARA:

RECURSO ADMINISTRATIVO — RESULTADC DO JULGAMENTO DAS PROPOSTAS

REF: TOMADAS DE PREGOS N° 007/2017-SECOMP

n.° 12.256362/0001-77, . atrav
comprovééééﬂéhexa, vem em tempo oportuno, com base no art. 108, |, “a” da Lei n® 8.666/93,

oferecer o presente
RECURSO ADMINISTRATIVO

Contra a decisdo da Comissao Permanente de Licitacdo do Municipic de Sobral/CE, gue
DESCLASSIFICOU a Proposta da empresa B & Q ENERGFIA LTDA ¢ julgou VENCEDORA

DO CERTAME 2 Proposta da Empresa CITELUZ SERVICOS DE ILUMINAGAQ, cujo objeto é
D“CONTRATACAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA PARA O FORNEGIMENTO E EXECUGAD
/DA SUBSTITUICAC DAS LUMINARIAS EXISTENTES POR LUMINARIAS DE LED,

g{
\ PERTECENTES A ILUMINACAO PUBLICA DOS BAIRROS CIDADE DOUTOR JOSE
EUCLIDES FERREIRA GOMES (TERRENOS NOVOS) E VILA UNIAO, AMBOS NO .,g"‘“"
< g =

MUNICIPIO DE SOBRAL/CE, aduzindo, para tanto, as razdes faticas e juridicas a seguir.

3260.6700
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E o presente Recurso Administrativo plenamente tempestive, uma vez que a
intimac&o da Decis@o Administrativa ora atacada se deu aos 02(dois) dias do més de
outubro de 2017. Sendo o prazo legal para a apresentacdo da presente medida
recursal de 05 (cinco) dias (teis, sdo as razdes ora formuiadas plenamente
tempestivas, uma vez que o termo final do prazo recursal na esfera administrativa
apenas se dara em data de 09 {nove) de outubro do ano em curso, razéo
pela qual deve essa respeitavel Comiss&c Permanente de Licitagdo conhecer e julgar a

presente medida.

DA DESCLASSIFICACAO DA EMPRESA:

CENTRAL DE LICITAGCOES DA PREFEITURA
DE SOBRAL

de Licitagho da Prefeiture Municipal de Sobrall em cumprismento 20
pordprato B do areige H9 e fei S.666/3 comonicd 25 enprosas
licitantes do processo acinz muncionade gue conforme parveer de

AVISO DE RESULTADQ DA CONFERENCIA DE EVENTUAL
INEXEQUIBILIDADE DAS PROPOSTAS COMERCIAIS -
CONCORRENCIA PEBLICA N° 087TAMT-SECOMP - OBIETO
DA LICITACAO: CONTRATACAO DE EMPRESA
ESPECIALIZADA PARA O FORNECIMENTG B EXECUCAD DA
SUBSTITUICAO DAS LUMINARIAS EXISTENTES POR
LijMIN;"\R[;\S DE LED, PERTENCENTES & LUMINACAO
PUBLICA DOS BAIRROS CIDADE DOUTOR IOSE BUCLIDES
FERREIRA GOMES (TERRENOS NOVOS) £ VILA EINIAQ,
AMBOS NO MUNICIPIO DE SOBRALACE. A Cuomissdo Peamanenie

mexequitilidade, datado de 02 de sutubro de 2017, das empreses
hobilitedas, ULTRA ENERGIA LTDA: MACRD ENERGIA LTDA -
EPP, GERTECE ENGENHARIA LTDA - EPR: ELETROGBRAS
PROJETOS T INSTALACOHS BLETRICAS LTDA ME: GREEN X
INBUSTRIA SERVICOS, IMPORTACOES £ EXPORTACOES
LTDA-ME; CITELUZ SERVICOS DE FLUMINACAG URBANAS/A;
B&Q ENERGLY LTDA, BKL CONSTRUCOES LTDA - EPP o
FRANCISOD DE ASSIS ALVES VASCONCELOS - EFP, 3 comissio
declara 2 empresa CITELUZ SERVICOS DE ILURMENACAD
URBANA $/A vencedors do Corlame por Apesentar 3 mendt propestis

“ PYARIO OFICIAL DO MENICIP1O DE SOBRAL  Ano I- N* 15Y, segunda-feira, 62 de outubro de 2017

exaydavel no valor de RS 8182 “}3 52 fiecentos ¢ dezenuve mif,
dizrentos ¢ noventa ¢ it rols o govent: = doby cenlaves), eerca de
49 22% fquarenia ¢ nowve vinguda vinte & duls poe conled mener G G 0
walor Jolal cetinmado, Fiex :zhc:m O praze pectrsal ooz hegiibagdo
vigenty, Cominsdo Permanenre de Liciacie. Sobrat-Ce 02 de aumubrio e
2817, KARMELING MARJORIE NOGUEIRA BARROGDO -
Presidemme s Comissdo Pormoarienss de §ivinshe.

Tendo por base o parecer abaixo, elaborado pela propria Comisséo de
Licitagao:

- Eusébio/CE

pule Lei Mumicpal o® 328601, ¢ pelo seu Regonems fntome: o
CONSIDERANDO e ¢ Conselha Municipod de Sabde de Soboal ~
TAISS & drglo colograde, de cariters porrminente, deliberative, somative
¢ ponerobadoer das politics, e.-ﬂmcw:m,m'\mmsdmaakwk servigas dir
Sistesy LUlnjeo de Sadde — %L’S no Eabite $o Mundelpio de Sobeal,
CONSIDERANDG a Lei Complerneatar o 13), de 3 e janeiro de 20520
CONSIDERANTY) o Deorete 7308, de 28 de fumbe do 2005
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0
Empresas: B & Q ENERGIA LTDA, teve sua proposta Desclassificada alegando que &% >

empresa apresentou Pre¢o Inexequivel a Inexequibilidade, referindo-se ao que dispde o incido
Il e paragrafos do artigo 49 da lei 8.666/93.

Resta-nos informar a comissao, que para se declarar a inexequibilidade de
pregos propostos pelas empresas licitanies deve-se basear no artigo 48, incisc I, §§ 1°e 2° da
mesma {ei, conforme transcrito:

Art. 48. Serédo desclassificadas:

!-as propostas que nédo alendam 4&s exigéncias do afo
convocatério da licitagdo;

#—as - propostas—com-—pregos—oxcessives—ou—manifostamenta
inexeqiiiveis:

Paragrafo—Onico—Quande—lodas-—as—propostas—forstn
deselassﬁﬁeadas—a—ﬂdnmhﬁs#agé&peée;é—ﬁ%apa@swﬁsﬁan@es—e

et do conlrato, condigbes esfas necessariamente
gspecificadas no ato convocaldrio da licifagao. (Redacdo
dada pela Lein® 8,883, de 1894}

Paragrafo-inico—Quando-todos—os-licitantesforem-inabilitados
ou-lodas-as-propostasforem-desclassificadas~a-administragio
poderafivaracs-licitantes—oprazo-—de oito-diasttais-para—a
apresentagio-de—nova-doctmentacio-eu—deoulras—propostas
escoimadas—-das—causas—referidasnesie-arigofacultada—ne

caso—de—convile—a—redugdodeste—prazo-—-para—trés—-dias
teis— —{Redacio-dada-pela-tein® 8883 do-1994)

§ 1° Para os efeitos do disposto no incisc Il deste artigo
consideram-se manifestamente inexeqiiiveis, no caso de
ticitagbes de menor prago para obras e servigos de engenhatia,
as propostas cujos valores sejam inferiores a 70% (setenta por
cento} do menor dos seguintes valores: {Incluido pela Lei
\f . 1° 9,648, de 1998)

B&QEnergia. .. : £ : _ . Fone: +55 85 3260.6700
"Av. José Amora S4, 1501 Wl - _ . Fax: +55 85 3260.6701

Distrito industrial I C o www.beg.com.br _ : : f-mail: beg@beg.com,br
EP: 61.760-000 M | Ermat: heg@heq.com.




a) media aritmética dos valores das propostas superiores a 50%

(cingiienta por cento) do valor orgado pela administragéo, #Jb- o
ou (incluido pela Lei n° 9,648, de 1998) 2o 2
b) valor orgado pela administra¢do. {Incluido pela Lei n°

§.648. de 1998}

§ 2° Dos licitantes classificados na forma do paragrafo anterior
cujo valor global da proposta for inferior a 80% (oitenta por
cento} do menor valor a que se referem as allneas "a" e "",
serd exigida, para a assinatura do contrato, prestagdo de
garantia adicional, denfre as modalidades previstas no § 1° do
art. 56, igual a diferenga entre o valor resultante do paragrafo
anterior e o valor da correspondente proposta. Incluido
pela tLein®9.648 de 1898)

DAS RAZOES DA REFORMA:

A decisab'sob comento, merece ser reformada, porqu

873.715,01 {Seiscento
executar os servicog’ de: FORN
LUMINARIAS EXIS'I_}ENTES POR
PUBLICA DOS B;\IRRO )
(TERRENOS:NOVOS)E

Informamos a essa Comissdo de Licitagdo que chegamos a esse valor,
apds solicitarmos orcamentos de Fornecedores que vendem as lumindrias solicitadas,
conforme orgamento basico constante de Edital de Concorréncia Publica n® 007/2017 -
SECOMP/CPL, da Prefeitura Municipal de Sobral — CE. (Orgamento Anexo).

Ora, se a licitante tem condigdes de ofertar o Menor Prego para a
Administracéo, comprovado através da Composigdo de Pregos Unitarios {BDI) e Orgamento
fornecido por empresa atuante no mercado, nac cabe se ndo a decisdo de acatar e classificar
camo vencedora a Proposta de Menor Prego Globa! entre as Licitantes, conforme Item 8.12 do
referido Edital, |

Resta ainda acrescentar que no proprio edital constam exigéncias que
garantem o fiel cumprimento de Objeto, sendo vejamos:
DA ADJUDICAGAO

9.1. 0 ohjeto da licikagéo sera adjudicado ao autor da proposta vencedora, mediante
Contrato a ser firmado entre este e 0 CONTRATANTE. O adjudicatario tem o prazo

Fone: +55 85 32606700
Fax: +55 85 3260.6701

www.beqg.com.br E-mail: beg@beq.com.br



Av. José Amcra : ,
Distrite Industriat If

CEP: 61

convocacao paraesse fim.

Além das obrigagdes legais regulamentares e das demais constantes deste
instrumento e seus anexos, antes da assinatura do Contrato, obriga-se a PROPONENTE
a:

Apresentar garantia, antes da assinatura do Contrato, numa das seguntes
modadades, no vabrcomespondente a 5% (cinco por cento) da contratagao:

Caugido em dinheiro ou em Titulos da Divida Publica, vedada a prestacio de
garantia através de Titulos da Divida Agraria. No caso de opgao pela garantia em
Titulos da Divida Piblica, tais titulos deverdo ser acompanhados de documento
emitido pela SECRETARIA DO TESOURC NACIONAL, oqual atestara a sua validade,
exequibilidade e avaliacio de resgate atual;

Fianga bancaria (ANEXO F- MODELO DA CARTA DE FIANGA BANCARIA -
GARANTIA DE EXECUGAODOCONTRATOY);

Seguro-garantia.

9.2.1.1. Na garantia pa ;
validade superior a;

Prestar garantia
for o caso.
Na ocorréncia ' de acrésci

Apresentar, apés solicitagio do CONTRATANTE, no prazo maximo de 02 (dois)
dias uteis, as Composigdes de Precos Unitarios para cada servigo constante do
orgamento apresentado, contendo todos os insumos e coeficientes de
produtividade de cada servigo, quais sejam: equipamentos, mio-de-cbra {direta e
indireta), totalizagio de encargos sociais, nsumos, transportes, Beneficic de
Despesas Indiretas - BDI, totalizagdo de impostos e taxas e quaisquer outros
necessarios a execugac dos servigos, devendo o vailor total da Composigao de

Pregos Unitarios de cada servigo ser igual ao valor proposto.

As Composicées de Pregos Unitarios citadas no subitem anterior deverdo ser
entregues ao CONTRATANTE, para analise e aprova¢do, e, consequente autorizagéo

ara assinatura do Contrato.

Fone:
Fax:

+55 85 3260.6700
+55 85 3260.6701
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correspondente, fixados por Dissidio Coletivo, Acordos ou Convengdes Coletivas de
Trabalho.

Caso alguma Composicido de Precos Umtarios apresentada pela vencedora,
seja considerada nadequada para a execugao do servigo, esta devera apresentar no
prazo maximo de 3 (trés) dias dteis, nova Composi¢cdo de Pre¢os Untarios deste
servigo, de acordo com a Composicdo de Pregos Untarios da Tabela Unficada da
SEINFRA, no tocante aos hisumos e seus coeficientes, mantendo-se inalterado o
valortotal proposto.

Os tributos referentes aoc Imposto de Renda - Pessoa Juridca - RPJ e
Contribuicdo Social Sobre o Lucro Liquido - CSLL ndo deverdo integrar o calculo do
Beneficio de Despesas hdiretas - BDi, nem tampouco a pianitha de custo direto, por
se constifuirem em ftributos de natureza direta e personalstica, que oneram
pessoalmente a CONTRATADA nao devendo ser repassados ao CONTRATANTE,

dias uteis, é facultado a
im_sucessivamente, par{
assinar o Contrato '
prego, ou revogar a licitacao.

A CONTRATADA fica obrigada a aceitar, nas mesmas condigcdes contratuais, os
acréscimos ousupressoes que sefizerem necessarios, até os limites previstos em lei.

Diante, pois, dos cirargicos rebates acima, conciui-se pela
CLASSIFICACAQ da empresa: B & Q ENERGIA LTDA, DECLARANDO-A VENCEDORA,
reformando a equivocada deciséo dessa Comissdo Permanente de Licitagéo.

CONCLUSAOD:
O artige 3° da vigente Lei de Licitagdes & por demais suficiente para
demonstrar ¢ carater vinculado do julgamento dos documentos e propostas apresentadas pelas

o licitantes inscritas no certame, n&o podendo a Comisséo Permanente de Licitagio do Municipio
/ de Scbral/CE, adotar critérios diferenciados de exigibilidade pautados, exclusivamente,
Y ' em entendimentos subjetivos quanto & documentagio/propostas de pregcos apresentada i
petas licitantes. .g:w

B&Q Energla o
Av. José Amora 53, 1501
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Obrigatdrio € a analise restrita e objetiva das informagdes contidas

nos documentos apresentados!

Segundo o Mestre Celse Anténio Bandeira de Mello, em sua cbra

“Curso de Direito Administrativo”, Malheiros Editores, 6 edicdo, 1985, pag.54, discorrendo

sobre o Principio da Razoeabilidade, dispde que:

Industrial H
760000 - Euséb

“Pretende-se colocar em claro gue ndoc serdo apenas
inconvenientes, mas também ilegitimas - e, portanto,
jurisdicionalmente invélidas -~ as condutas desarrazoadas,
bizarras, incoerentes ou praticadas com desconsideracdo és
situag0es e circunstincias que seriam atendidas por gquem
tivessem atributos normais de prudéncia, sensatez, ¢ disposicdo
de acatamento as finalidades da lei afributiva da discrigdo
manejada.

Com efejto, o fato de a lei conferir & administrada certa liberdade

sacar dela efeitos nac pretendidos nem assumidos pela lei

aplicada”.
Vejamos também alguns julgados pertinentes a matérnia:

RECURSQO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. LICITAGAO. PROPOSTA
INEXEQUIVEL. ART. 48, t E II, § 1°, DA LEI 8.666/93. PRESUNCAQ
RELATIVA. POSSIBILIDADE DE COMPROVAGAO PELO LICITANTE
DA EXEQUIBILIDADE DA PROPOSTA. RECURSO DESPROVIDO. 1.
A questdo controvertida consiste em saber se ¢ nao atendimento dos
critérios ohjetivos previstos no art. 48, 1 e ll, § 1°, a e b, da Lei 8.666/93
- para fins de analise do carater exegquivelfinexequivel da proposta
apresentada em procedimento licitatério — gera presungao absoluta ou
relativa de inexequibilidade. 2. A licitagdo visa a selecionar a proposta
mais vantajosa & Administragdo Puoblica, de maneira que a
inexequibilidade prevista no mencionado art. 48 da Lei de Licitagfes e
Contratos Administrativos n&o pode ser avaliada de forma absoluta e
rigida. Ao contrario, deve ser examinada em cada caso, averiguando-se




se a preposta apreseniada, embora enquadrada em aiguma das
hipsteses de inexequibilidade, pode ser, concretamente, execuiada pelo
proponente. Destarfe, a presungao de inexequibilidade deve ser
considerada relativa, podendo ser afastada, por meio da demonstracéo,
pelo licitante que apresenta a proposta, de que esta € de valor reduzido,
mas exequivel. 3. Nesse contexto, a proposta inferior a 70% do valor
orcado pela Administragéo Publica (art. 48, § 1° b, da Lei B.666/93)
pode ser considerada exequivel, se houver comprovagdo de que o
proponente pode realizar o objete da licitagdo. Nas palavras de Margal
Justen Filho, "como & vedado licitagio de prego-base, ndo pode admitir-
se que 70% do preco orgado seja o limite absoluto de validade das
propostas. Tem de reputar-se, também por isse, que o licitanie cuja
proposta for inferior ao limite do § 1° dispord da faculdade de provar a
Administragio que dispde de condigbes materiais para executar sua
proposta. Havera uma inversdo do énus da prova, no sentido de que se
presume inexeqlivel a proposta de valor inferior, cabendo ao licitante ¢
encargo de provar o oposto” (in Comentarios 4 Lei de Licitagbes e
Coniratos Administrativos, 122 ed., S8o Paulo: Dialética, 2008, p. 610).
4. Na hipstese dos autos, conforme se pode constatar na r. sentenga e
no v, acordao recorrido, houve demonstracdc por parte da empresa

margem de

prestando d .

e"da proposta“por eia apresentada durant .
io (fls. 92/109, 170/172, 195/200 e 257;’261) ASSim,
considerando que as instancias ordinarias, com base na interpretacao
do contexto fatico-probatdrio dos autos, entenderam que houve a
devida comprovacdc da viabilidade da proposta apresentada pela
empresa classificada em primeiro ugar, n&o ha como elidir a referida
concluséo, sob pena de incorrer-se no obice da Sumula 7/S8TJ. 5. O
Superior Tribunal de Justica, no julgamentc do RMS 11.044/RJ, de
relatoria do Ministro Humberic Gomes de Barres, consagrou
entendimento no sentido de que, "se a licitante vitoriosa cumgpriu
integralmente {(1* Turma, DJ de 4.6.2001) e o contrato objeto de
licitag2o, afasta-se logicamente a imputagdo de que sua proposta era
inexeqiiivel'. 6. Recurso especial desprovido. (STJ - REsp: 865839 SP
2007/0152265-0, Relator: Ministra DENISE ARRUDA, Data de
Julgamento: 15/12/2008, T1 - PRIMEIRA TURMA, Data de Publicagéo:

\// DJe 02/02/2010).
Sl

h . * - .
\ Serve o presente recurso come uma ftentativa administrativa de se

medificar a decisdo proferida por essa respeitavel Comiss&o Permanente de Licitacdo que
Declarou DESCLASSIFICADA a proposta da empresa acima, apesar da mesma haver,




licitatério acima especificado.

Nao sendo o mesmo julgado procedente, ndo restard outra alternativa a
B&Q Energia Ltda, sendo buscar junto ao Poder Judiciario Estaduai a solugdo para a
ilegalidade ou eguivoco acima apontado, bem como para afastar de 1° Lugar a empresa
CITELUZ SERVIGOS DE ILUMINAGAQ; declarando vencedora do certame a empresa B & Q
ENERGIA LTDA.

Em face do exposto, demonstradas suas razfies, a recorrente pede e
espera que, seguidos os tramites legais, seja deferido o presente apelo para que essa ilustrada
Comissédo se digne de rever sua decisdo anterior para CLASSIFICAR a empresa B & Q
ENERGIA LTDA, DECLARANDC VENCEDORA A PROPOSTA DA MESMA, pelas razdes ora
expostas, SOB PENA DE NULIDADE INTEGRAL DO CERTAME, EM RAZAQ DAS GRAVES
NULIDADES APONTADAS NO PRESENTE RECURSO.

8&Q Energia:

Av. José Ammora
- Distrito industy
-~ CEP: 61.760-01

Termos er
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ENERG|A LTDA {

CNPJ 12.255.3? {0001-77
Alexgndre Gadelfig de Queiroz
Socio Diretor Financeiro \
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