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AO(A) PREGOEIRO(A) DA SECRETARIA MUNICIPAL DA
EDUCACAO DE SORRAL/CE

PREGAO ELETRdNICO N° PE22014 - SME
PROCESSO N2 P194093/2022

RECORRENTE: SOLUgAO SERVigOS COMERCIO E CONSTRUgAO EIRELI

RECORRIDO; FORTAL TERCEIRIZACAO DE MAO DE OBRA LTDA

FORTAL TERCEIRIZACAO DE MAO DE OBRA LTDA, pessoa juridica de
direito privado ja devldamente qualificada nos autos do pregao, vem, por conduto
de seu representante legal, apresentar

CONTRARRAZOES AO RECURSO ADMINISTRATED

interposto pela empresa SOLUgAO SERVigOS COMERCIO E CONSTRUgAO
EIRELI contra a decisao que declarou a recorrida habilitada e vencedora no
PREGAO ELETRdNICO N° PE22014 - SME, conforme as razoes de fato e de direito
que serao a seguir delineadas:

1.SINOPSE FATICA E FUNDAMENTOS ItJRIDICOS

Como 6 de conhecimento piiblico, a Secretaria Municipal da Educaflo de

Sobral/CE divulgou o edital do Pregao Eletronico n2 144/2022, que tem por objeto
a contratagSo de empresa especializada na prestafao de servifos de mao de obra
terceirizada, para a prestafao de servifos continuados cujos empregados sejam

regidos pela CONSOLIDAgAO DAS LEIS TRABALHISTAS (CLT), para atender as
necessidades da Secretaria Municipal da Educafao e sens equipamentos, pelo
perlodo de 12 (doze) meses, podendo ser prorrogado nos limites da lei, conforme
as especificapoes e quantitativos previstos no Anexo I - Termo de Referenda do
Edital,

Apos abertura e desenvolvimento regular da fase de lances, com a
desclassificafao de propostas incompativeis com o Edital, a recorrida restou
dassificada como arrematante do certame. Ato continue, analisada a sua &
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documentaqdo cle habilitapao e proposta, a recorrida veto a ser declar'ada
habilitada e vencedora do certame.

Ocorre que, inconformada com a derrota na presente licitafao, a SOLUfAO
interpds recurso administrative em face da recusa de sua proposta, No sistema
eletrdnico do pregao, registrou-se o motive da recusa nos seguintes termos:

FORNECEDOR DESCLASSIFICADO CONFORME ANAUSE
TECNICA EXPEDIDA PELO ORGAO COMPETENTE. A
REFERIDA ANAUSE ENCONTRASE DISPONlVEL PARA
CONSULTA NOS ANEXOS DA UClTAgAO NESTA
PLATAFORMA.

Conforme a analise tdcnica do setor competente, a recorrente teve a sua
proposta recusada por tres motivos:

a) Apresentar nos encargos sociais valor de RAT x FAP incorreto, pois foi
possivel analisar na documentaqao ofertada que a SOLUÿAO indicou em sua
planilha de preqos a aliquota de 1,68%, quando, em verdade, o valor deveria
ser de 1,6644%, pois a informaqao acerca do FAP (Fator Acidentario de
Prevenqao) vigente estava incorreta, descumprindo o item 14,5.1;

b} Inobservancia do disppsto no item 15.4.3.1 do Edital, haja vista que nao
conseguiu comprovar, por meio de atestados, que ja prestou os serviqos de
acordo com os postos a serem contratados no PE n9. 22014-SME; e

c) Falta de disponibilizaqao da SENHA de acesso para comprovaqao da
autenticidade do FAP (Fator Acidentirio de Prevenqao), descumprindo o
item 14.5.2.

E possivel perceber que o recurso interposto possui carater meramente
protelatdrio, sobretudo quando se leva em consideraqao a inexistencia de
fundamentos f&tico-juridicos para as razoes invocadas na peqa recursal, de tal
raaneira que se propoem a apenas atrasar o regular encerramento do present©

certame. Por isso, como sera discutido ao longo da presente peqa de contrarrazoes,
pode-se perceber a inexistencia de motivos suficientes para reformar a
decisao administrativa combatida, de forma a se manter inalterada o
julgamento pela declaraqao da PORTAL como habilitada e vencedora do
certame.

Feitas as consideraqoes iniciais, a recorrida passa a analisar os argumentos
utilizados nas razoes interpastas pela recorrente.

1.1. DAS INFORMA0ES SOBRE 0 FAP (FATOR ACIDENTARIO DE
PREVENÿAO) E DOS MEIOS NECESSARIOS A COMPROVAÿAO DE SUA
AUTENTICIDADE

IZAQAODEMAODEOI
AQUIM TAVORA, FORTA
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Sobre a forraatagao da planilha de composifao de custos e cotapao do FAP
(Fator Acidentario de Prevenpao), o ato convocatorio foi bem claro sobre a
necessaria idoneidade da informaÿaq, razao pela qual dedicou um dispositive
especifico para tratar da matdria, qual seja o item 14.5 e subitens;

14.5. Junto com a proposta de pre?o, o licitante devera
anexar o GFIP ou documento apto a comprovar o Fator
Acidentario de Prevenÿao (FAP) da licitante.

14.5.1. 0 pregoeiro verificard a autenticidade do documento
FAP (Fator Acidentario de PrevenpSo) vigente, atravÿs da
eonsulta da empresa vencedqra, no site do Ministerio da
Previdencia Social;

14.5.2. No mesmo prazo estabelecido no subitem 13.1.2 para
o envio da proposta readequada, a empresa vencedora
devera enviar para o e-mail jorgeferreira@sobral.ce.gov.br o

CNPJ
autenticidade do FAP;

a SENHA de acesso, para comprovacao da

Alem de apresentar informapao incorreta, pois a Solufao apresentou
alfquota de RAT x FAP incompativel com o valor do FAP (Fator Acidentario de
PrevenpSo) extraido de sua documentapao fiscal, a empresa nao disponibilizou a
senha de acesso para que a autoridade indicada no item 14.5.2 pudesse atester a
autenticidade da informayao.

No caso, as faihas competidas pela recorrente nao cuidam de meras
formalidades. Em verdade, sao erros substanciais cujo saneamento nao e possivel,
Vale citar o entendimento de Joel Menezes Niebuhr:

As formalidades que produzem efeito substancial nao podem
ser desprezadas pela Administrapao, e os lidtant.es que as
desatenderem devem ser desclassificados ou inabilitados.
(Licitapao piibiica e contrato administrative. Curitiba: Zenite,
2008. p. 156.)

Nao podem ser desprezados, ou mesmo saneados, os equivocos
relacionados a formalidades que produzem efeitos substanciais, Indispensdveis ao
desenrolar do certame e aos prinefpios da moralidade, eficiSncia, vantajosidade e
competitividade; o que ocorre no presente caso. 0 prdprio Decreto federal n°.
10,024/2019 estabelece que nao podem ser saneados erros subst&ncias:

Erros ou faihas
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Art 47, 0 pregoeiro podera, no julgamento da habilitaÿao e
das propostas, sanar erros ou falhas que nao alterem a
substancia das propostas, dos documentos e sua
validade juridica, mediante decisao fundamentada,
registrada em ata e acessi'vel aos Ucitantes, e Ihes atribuira
validade e eficdeia para fins de habilitapao e classifica?ao,
observado o disposto na Lei n2 9.784, de 29 de Janeiro de
1999.

A apresentagao de uma informayao inveridica e a ausencia de dado exigido
no Edita! configuram erros substanciais. Erro substaneial 6 aquele que se refere a
natureza do negocio, ao objeto principal da declarapao ou a alguma das qualidades
a ele essenciais (C6digo Civil Brasileiro, art 139). Nao se pode (i) sanear
irregularidade essencial de documento; pi) alterar a substancia ou a essencia da
proposta ou o conteudo dos documentos de habilitapao; (iii) juntar documento que
deveria ter constado originalmente da proposta.

Sobre a impossibilidade de apresentar informapao nova no curso da
licitapao, o Superior Tribunal de Justipa decidiu o seguinte:

ADMINISTRATE E PROCESSUAL CIVIL AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL LICITATO.
JULGAMENTO MONOCRATICO NO STJ. PGSSIBIL1DADE.
ALEGAÿAO CENTRICA DE OFENSA A DIPLOMA LEGAL.
AUSfiNCIA DE INDICAgAO DO DISPOSITIVO LEGAL TIDO
POR VIOLADO. SIMULA 284/STF. PROCEDIMENTO
LICITAT6RIO. JUNTADA POSTERIOR DE DOCUMENTO.
IMPOSSIBILIDADE.

H
3. O Tribunal de origem alinhou-se ao entendiraento
firmado no dmbito deste Sodalicio sobre o tema,
segundo o qual, "Nos termos do art. 43, § 3fi, da Lei
8.666/1993, 6 facultado & comiss§o Hcitatdria, em
qualquer fase, promover diligencia destinada a
esdarecer ou a complementar a instrupao, vedada a
inclusao posterior de documento ou informapSo que
deveria constar originariamente da proposta, sob pena
de ofensa de ofensa ao prindpio da vinculapao ao edital"
(REsp 1.717180/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 13/3/2018, DJe 13/11/2018).
4. Agravo interne a que se nega provimento,
(Aglnt no AREsp n. 1.897.217/SP, relator Ministro Sergio
Kukina, Primeira Turma, julgado em 14/3/2022, DJe de
21/3/2022.)
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De igual jaez e a condusao da Camara National de Modelos de Licitapoes e~
Contratos Administrativos - CNMLC da Consultoria-Geral da Uniao da Advocada-
Geral da Uniao, a qual entendeu, por meio do Parecer n.s
00006/2021/CNMLC/CGU/AGU, pela observancia das norrnas do Decreto ns
10,024, de 2019, que estabelecem a necessidade de apresentapao de
documentapao de habilitapao juntamente com a proposta e que nao permitem
apresentapao posterior de documento nao apresentado, raz&o pela qual nao se ve
necessidade de alterar os modelos de instrumentos convocatdrios, ressalvada
ulterior alterapao do Decreto:

Ante o exposto, opina-se para que se mantenha a
observancia das norrnas do Decreto ns 10,024, de 2019, que
estabelecem a necessidade de apresentapao de
documentapao de habilitapao juntamente com a proposta e
que nao permitem apresentapao posterior de documento
nao apresentado, razSo pela qual nao se ve necessidade de
alterar os modelos de instrumentos convocatorios,

ressalvada ulterior alterapao do Decreto,

Portanto, o doscumprimento ao disposto no item 14,5 nao e mero
formalismo, pois configura erro substantial a apresentapao de utna inforraapao
inverfdica e a aus§ncia de dado exigido no Edital, nao podendo ser aplieada a
diligencia no caso em respeito k isonomia, vinculapao ao edital e juigamento
objetivo.

1.2. DA AUSENCIA DE QUALIFICACAO T£CNICA

Sobre a qualificapSo tecnica operational, o Edital exigiu o seguinte:

15,4.3.1 ApresentapSo de atestado comprovando que a
licitante executou contrato compativel em caracteristicas e
quantidades com o objeto desta licitapao com pelo menos
50% (clnquenta por cento) dos postos a serem contratados,

O atestado ser4 forneeido por pessoa juridica de direito
publico ou privado.

15,4.3.1,1 Entende-se compativel o cargo que esteja descrito
na mesma Convenpao Coletiva de Trabaiho dos cargos
licitados.

15.4.3.1.2 Nas funpoes consideradas fora de faixa, a analise
ser& feita pelos postos pertencentes & mesma convenpao
coletiva de trabaiho e por similaridade dos postos com faixas
logo acima ou abaixo do ciefinido para o posto de trabaiho
licitado.
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Conforme constatou a analise tecnica da setorial, a recorrente nao observou
o item 15.4.3.1 do Edita), haja vista que nao conseguiu comprovar, por meio de
atestados, que ja prestou os serviyos de acordo com os postos a serem contratados
no PE n.9, 22014-SME. No azo, a empresa nao apresentou em sua expertise cargos
compativeis com os descritos na Convenyao Coletiva de Trabalho.

Pregoeiro, a recorrente deixou de atender as exigences editaKcias, nao
apresentando qualificayao tdcnica operacional conforme determine o Bdital. Logo,
habilitar a Soluyao seria um desrespeito ao principio da vinculayao ao instrumento
convocatdrio, que obriga tantq a AdministraySo, quanto os licitantes, a observarem
as regras e condiyoes previamente estabelecidas no edital. Vejamos o disposto nos
artigos 3a, 4l e 55, inciso XI da Lei de Licitayoes:

Art. 32 A licitayao destina-se a garantir a
observSncIa do principio constitucional da

isonomia, a seieySo da proposta mais vantajosa
para a administrayao e a promoyao do
desenvoivimento national sustentavel e sera
processada e Julgada em estrita conformidada com
os principios basicos da legalidade, da
impessoalidade, da moraiidade, da igualdade, da
publicidade, da probidade administrative, da
vinculayao ao instrumento convocatdrio, do
juigamento objetivo e dos que ihes sao correlates.
{grifo nosso)

Art.41. A AdministraySo nao pode descumprir as
normas e condiyoes do edital, ao qual se acha

estritamente vinculada. (grifo nosso}

Art. 55. SSo cldusulas necessarias em todo contrato
as que estabeleyam:
[...]
XI - a vinculayao ao edital de licitaySo ou ao termo
que a dispensou ou a inexigivel, ao convite e a
proposta do iicitante vencedor. (grifo nosso}

Sobre o tema, Maryal Justen Filho (Coment£rios & Lei de Licitayoes e
Contratos Administrativos. 15s ed. Sao Paulo: Dialdtica, 2012. p. 61)

Depois de editado 0 ato convocatdrio, inicia-se a

chamada fase externa da licitayao. Os particulares
apresentam as suas propostas e documentos, que

serao avaliados de acordo com os criterios
£
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previstos na Lei e no ato convocatbrio. {grifo
nosso}

Destaca-se tambbm o entendimento de Jose dos Santos Carvalho Filho
(Manual de Direito Administrative. 25a edigao. Bditora Atlas, 2012, p. 244):

A vinculagao ao instrumento convocatdrio 6
garantia do administrator e dos administrates.
Significa que as regras tragadas para o
procedimento devem ser fielmente observadas por

todos. Se a regra fixada nao e respeitada, o
procedimento se torna invdlido e suscetivel de
corregao na via administragio ou judicial.

0 prinefpio da vinculagio tem extrema
importSncia. Por ele, evita-se a alteragao de
critbrios de juigamento, alim de dar a certeza aos
interessados do que pretende a Administrate. E
se evita, finalmente, qualquer brecha que

provoque violagao I moralidade administrativa, a
impessoalidade e a probidade administrativa.

1...1
Vedado a Administragio e aos licitantes e o
descumprfmento das regras de convocagio,

deixando de considerar o que nele se exige, como,
por exemplo, a dispense de documento ou a
fixaglo de prego fora dos limites estabelecidos, Em

tais hipoteses, deve dar-se a desclassificagao do
licitante, como, de resto, ImpSe o art. 48, i, do

Estatuto. (grifo nosso}

0 instrumento convocatorio Pregao Eletronico foi muito claro cm sua
exigencia, de forma a nao deixar duvidas acerca da documentagao exigida, nao
tendo a recorrente apresentado sua proposta nos exatos termos do instrumento
convocatbrio.

Da mesma forma, haveria ofensa aos principles da igualdade, pois habilitar
empresa que nao atendeu as exigencias editalicias 6 privilegib-la em detrimento
das demais, e da legalidade, visto que tais prbticas sao vedadas pela legislagao
pertinente, pela doutrina e pela jurisprudencia,

Com efeito, aquele que nao apresenta os documentos exigidos ou apresenta-
os incompletos ou defeituosos descumpre seus deveres e devera ser inabllitado”
[JUSTEN FILHO, Margal. Comentarios b Lei de Licitagoes e Contratos
Administrativos, 2008, pag. 455).

FORTAL TERCE1R1ZA?A0 DE MAO DE OBRA E1R6LI
RUA PINHO PESSOA, 1019, JOAQUIM TAVORA, FORTALEZA - CE

CNPJ:15.792.363/0001-84 FONE/FAX: (85) 3216,2939



'V
/

„ FL--ÿ1
:'

Sendo assim, a inabilitagao da Solugao estd de acordo com o julgamento
objetivo e vinculagao ao Instrumento convoeatdrio. Esses prindpios atrelam a
Administragao, na apreciagao das propostas, aos criterios de aferigao previamente
definidos no edital, com o fim de evitar que o julgamento se fa5a segundo criterios
desconhecidos dos licitantes, 0 julgamento conforme os termos do edital encontra
guarlda rtas disposifSes dos arts. 40,44, 45 e 48 da Lei Federal nB. 8.666/1993.

A Administragao nao pode criar criterio de julgamento nao inserido no
instrumento convocatorio, t3o pouco deixar de seguir 0 que ali estd estabelecido,
pois estaria malferindo o princfpio do julgamento objetivo, vez que 0 "edital nao
pode transferir para a Comissao a definigao dos criterios de julgamentos; estes
devem estar previamente explicitados no edital, sob pena de entregar-se a
subjetividade da Comissao 0 julgamento das propostas" (PEREIRA JUNIOR, jess6
Torres. Comentÿrios a lei das licitagoes e contratagdes da administragao piiblica,
2007, p. 539).

Fregoeiro, estipulados os criterios e exigencies a serem obedecidos pelos
licitantes, a Administragao Publics deve-lhes estrita observaneia, nao sendo cabivei
evadir-se das regras que ela propria determinou e ks quais aderiram os licitantes,
conforme demonstra 0 Voto proferido pelo Ministro GILSON D1PP no Mandado de
Seguranga na. 8.411/DF:

A propdsito, aproprlada e a dtagao do brocardo
juridico que diz "o edital e a lei do concurso".
Nesse sentido, estabelece-se urn vinculo entre a
AdministragSo e os candidates, ji que o escopo
principal do certame e propiciar a toda coletividade
igualdade de condigSes no ingresso no servigo

ptibilco. Pactuam-se, assim, normas preexistentes

entre os dois sujeitos da relagao editallcia. De um
lado, a AdministragSo. De outro, os candidates.
Com isso, 4 defeso a qualquer candidate vindicar
direito aiusivo a quebra das condutas iineares,

unfversais e imparciais adotadas no certame.
O recorrente ao se submeter ao concurso
concordou com as regras previstas no Edital, nao
podendo agora se insurglr contra a referida
previsao. (STJ: Terceira SegSo. MS nÿ. 8.411/DF. DJ

de 21.06.2004)

A irresignagao da recorrente era face dos termos do Edital <§ intempestiva.

No caso concreto, deveria a Solugao ter impugnado 0 disposto no citado item, sob
pena de ser aplicado 0 art. do art. 41, §2a, da Lei n. 8.666/93, o qual preconiza que
o sildncio do licitante acerca de determinado ponto do edital inviabiliza a
possibilidade de posterior arguigao. Qualquer vfcio deve ser objeto de imediato
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protesto por parte do licitante, sob pena de o silÿncio constituir obsticulo a
posterior questionamento, Veja-se:

“Art. 41. A Administrapao nao pode descumprir as
normas e condipoes do edital, ao qual se acha
estritamente vinculada.
(...)
§ 2- Decaira do direito de impugnar ps termos do
edital de licitapSo perante a administrapao o
licitante que nao o fizer at£ o segundo dia dtil que
anteceder a abertura dos envelopes de habilitapao
em concorrencia, a abertura dos envelopes com as
propostas em convite, tomada de prepos ou
concurso, ou a realizapio de leilHo, as falhas ou
irregularidades que viciariam esse edital, hipotese
em que tal comunicapao nSo terd efeito de recurso."

Nesse sentido sap os precedentes do Egregio Superior Tribunal de Justipa.
Cite-se:

"ADMINISTRATIVO. LICUAÿAO. EDITAL. AUSENCIA DE
INDICAÿAO DO INDICE DE LIQUIDEZ CORRENTE.
IMPUGNAgAO. PRAZO. CONHECIMENTO, MED1ANTE
CONSULTA ADMINISTRAT1VA ACERCA DA FORMULA
UTILIZADA PARA CALCULO DO BOM INDICE DE LIQUIDEZ
CORRENTE. NAO-INFRINGENCIA PELO RECORRENTE DO
ARTIGO 31, § 52 DA LEI 8666/93. PROVIMENTO DO
ESPECIAL,

w
2. Recurso especial que se provS ao argumento de que,
embora nao possa ser afastado o direito legftimo de o
licitante impugnar o edital se constatar que o mesmo
encontra-se eivado de vicio. Contudo nao ha que se esquecer
que os prazos para impugnapao do edital por parte do
licitante nao podem permanecer em aberto ad eternum sob
pena de se instaiar a inseguranpa nas relapoes juridicas
geradas pelo ato convocatorio. Ademais, a recorrida teve
conhecimento dos indices eleitos pela Administrapao,
participou do Certame e apenas quando considerada
inabilitada, recorreu ao Poder Judicidrio pleiteando a sua
reinclusSo no certame como habilitada ou a declarapao de
nulidade do Edital e consequentemente, da licitapao.
3. Havendo a empresa tornado conhecimento previo do
indice mediante a resposta a consulta formulada,

encontrando-se os tiilculos de Indices contbbeis justificados
no processo administrative que deu inicio ao processo
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licitatorio motivo pelo qual entendo satisfeito o requisite do
artigo 31, §5ÿ da Lei 8666/93.
4. Recurso especial provido.”
(REsp 613262 / RS. RECURSO ESPECIAL 2003/0216504-2.
Relator(a) Ministro JOSE DELGADO (1105). OrgSo Julgador
T1 - PR1MEIRA TURMA. Data do Julgamento 01/06/2004.
Data da Publicapao/Fonte DJ 05/08/2004 p. 196]

"ROMS. LICITACAO. PRINCfPIO DA VINCULACAO AO
INSTRUMENTO CONVOCATORIO. DESCLASSIFICAGAO. NAO
OBSERVANCIA DO DISPOSTO NO EDITAL PELA EMPRESA
RECORRENTE. DECISAO ADMINISTRATIVA PROFERIDA SOB
0 CRIVO DA LEGAL!DADE.
I - O edital 6 elemento fundamental do procedimento
lieitatdrio. Ele 6 que Fixa as conduces de realiza?ao da
licitapao, determina o seu objeto, discrimina as garantias e os
deveres de ambas as partes, regulando todo o certame
publico.
II - Se o Recorrente, ciente das normas editaWcias, nao
apresentou em epoca oportuna qualquer impugnagao, ao
deixar de atende-las incorreu no risco e na possibilidade de
sua desclassificafao, comO de fato aconteceu.
Ill - Recurso desprovido."
(RMS 10847 / MA. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANGA. 1999/0038424-5. Relator(a] Ministra
LAURITA VAZ (1120). 6rgSo Julgador: T2 - SEGUNDA
TURMA. Data do Julgamento: 27/11/2001. Data da
Publicaÿao/Fonte: DJ 18/02/2002 p. 279.)

"ADM1NISTRATIVO - LICITA£AO DO TIPO MENOR PRE£0 -
IMPUGNAGAO DO EDITAL
COMPATIBILIDADE COM A EXIGENCIA DE PRECOS
UNITARIOS E COM O VALOR GLOBAL.
1. A partir da publica<?ao do edital de licita?ao, nasce o
direito de impugna-lo, direito que se esvai com a aceitayao
das regras do certame, consumando-se a decadencia
(divergencia na Corte, com aceitafSo da tese da decadencia
pela 2*a Turma - ROMS 10.847/MA)."
(RMS 15051 / RS. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANGA: 2002/0075521-5. Relator(a): Ministra ELIANA
CALMON (1114). Orgao Julgador: T2 - SEGUNDA TURMA.
Data do Julgamento: 01/10/2002. Data da PublicapSo/Fonte:

DJ 18/11/2002 p.166. LEXSTJ vol. 159 p. 50.)

DECADENCIA

*Assim, 6 inquestionavel que o edital nao impugnado faz lei entre as partes,
devendo ser seguido k risca tanto pela Administrate) como pelos licitantes. Dessa
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forma, nao merece prosperar a pretensao recursal. Desta feita, pelas razoes aqui
expostas, em respeito aos prindpios da legalidade, da vinculapao ao Instrumento
convoeatorio e do julgamento objetivp impera que seja mantida o afastamento da
Soluyao.

Assim sendo, requer-se que seja NEGADO PROVIMENTO aos
arguments da SOLUgAO SERVigOS COMERCIO E CONSTRUgAO EIRELI, de
forma a ser mantida na Integra a decisao que declarou a FORTAL
TERCE1RIZACAO DE MAO DE OBRA LTDA habilitada e vencedora no PREGAO
ELETRONICO N° PE22014 - SME.

Fortaleza-Ce, 04 de julho de 2022.

\Y\LAVV'U U V>o C
itiitiai uiiiinmiSMO Of Miiiidf HUM HOT

lyi.irriia Lispcs Crux Rolim
liG, 990 tlllKIrfVIO SSI’/CE

ci’F. <m.yu.‘ji)i30
CNI’J, 1S.70X 3ri)X0<H)1iM

Mil io

FORTAL TERCEIRIZAQAO DE MAO DE OBRA EIRELI
RUA PINHO PESSOA, 1019, JOAQUIM TAVORA, FORTALEZA - CE

CNPJ:15.792.363/0001-84 FONE/FAX; (85) 3216.2939


