SENHOR PREGOEIRO DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO DO
MUNICIPIO DE SOBRAL - CEARA

RECURSO INOMINADO

PREGAQO PRESENCIAL N° 064/2017

PROCESSO ADMINISTRATIVO N° PG04009/2017

LABORATORIO BIPSE HARMONY LTDA., pessoa juridica de
direito privado, inscrita no CNPJ sob o n°® 05.433.590/0001-
60, situada na Avenida Dom Luis, n° 1233, Bairro Aldeota, CEP
60.160-230, na cidade de Fortaleza no Estado do Ceara, por
conduto de seus advogados regularmente constituidos atraveés de
instrumento procuratério que segue em anexo, vem, perante
Vossa Senhoria, em reciprocidade de respeito e acatamento,
interpor RECURSO INOMINADO contra decisdo do Pregoeiro que a
inabilitou do «certame em epigrafe, qual seja o Pregao
Presencial n°® 064/2017, nos termos que seguem abaixo

alinhavados.

1. DA ADMISSIBILIDADE RECURSAL
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A decisdo contra a qual ora se insurge o recorrente
foi proferida em 28 de setembro de 2017. Considerando o artigo
4°, 1inciso XVIII da Lei 10.520/2002 c/c o item 16.1 do edital
do certame em epigrafe c¢/c o artigo 110 da Lei 8.666/93,
aplicado subsidiariamente, tem-se que o inicio do prazo para
interposi¢ao do inominado foi 29 de setembro de 2017

encerrando-se em 1° de outubro de 2017, dia nao util.

Por forca do artigo 110 da lei 8.666/93 e do seu
paragrafo Unico, aplicado subsidiariamente a lei 10.520/2002,
0S prazos que se encerrarem em dia ndo Util prorrogam-se para
o primeiro dia Util subsequente, fazendo com que a data final
para interposicdo deste recurso nos autos do processo em
epigrafe seja o dia 02 de outubro de 2017. Logo, o presente

recurso é tempestivo.

1.2. DOS PRESSUPOSTOS OBJETIVOS E SUBJETIVOS

O pressuposto objetivo fundador do recurso, qual
seja o ato administrativo decisério, perfaz-se na decisao que
inabilitou o recorrente sem o devido amparo legal. Além disso,
0 recorrente, por ocasido da sessdao do certame, manifestou
interesse em interpor recurso. Vé&-se, por conseguinte,
perfeitos o0s pressupostos objetivos para interposic¢ao do

presente recurso inominado.

Decerto que a oralidade e a simplicidade sao
principios norteadores da modalidade pregdo, mas a forma
escrita das razdes recursais também ¢é pressuposto objetivo

exigido pelo item 16.1 do edital, ora contemplado.
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Os pressupostos subjetivos também se x%azem
presentes. Ha legitimidade e interesse recursal, em virtude de
0 recorrente ter participado de todas as fases do certame em
epigrafe, e por <conta de o Pregoeiro ter praticado ato
causador de prejuizo a licitante ora recorrente, pois fere

direito desta e frustra sua vitdéria no concurso.

Logo, estdao atendidos todos o0s pressupostos de
admissibilidade para a interposicao do presente Recurso
Inominado, devendo este ser admitido, apreciado e deferido

pelos fatos e razbes a seguir expostas.

2. SINOPSE FATICA

0 recorrente participou do certame em epigrafe,
cujo objeto é a contratacdo de laboratério para a realizagao
de exames de imunohistoquimica nos termos do anexo I do

edital.

Tendo apresentado proposta mais vantajosa no
importe de R$ 12.960,00 (novecentos e sessenta reais), o
recorrente arrematou o objeto do certame. Importa destacar que
a proposta classificada em segundo 1lugar ofertou para os
mesmos servicos o valor de R$ 18.360,00 (dezoito mil trezentos

e sessenta reais), quase R$ 6.000,00 (seis mil reais) mais

caro, o que, per si, atenta contra o principio da proposta
mais vantajosa, da economicidade e ainda ao tipo do certame,

qual seja menor pre¢o por item unico.
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Passando a abertura do envelope de habilitacdo, o
pregoeiro inabilitou o recorrente em virtude de suposta
inobservancia do ditem 13.3.2 do edital, que a titulo de
“qualificag¢ao técnica”, exige apresentacdo de Alvarad Municipal
da Vigilancia Sanitédria do ano corrente, exigéncia esta ilegal

e desarrazoada como serd adiante demonstrado.

Mesmo em virtude da flagrante iJlegalidade, o
recorrente, com vistas a evitar retardamento do atendimento ao
interesse publico, acatou o capricho editalicio apresentando o
comprovante de pagamento da taxa de emissdo do alvara da

Vigilancia Sanitaria ocorrido antes do vencimento.

Em detalhes: o alvara do recorrente teve seu
vencimento em 30.08.2017. 0 pagamento para sua renovagao se
deu em 28.08.2017, contudo o Municipio de Fortaleza, por
motivos 1insonddveis, ndo entregou no tempo devido o dito

Alvara com vigéncia anual renovada.

Vendo aproximar-se a data do certame sem dispor do
documento que ja deveria ter recebido, o recorrente protocolou
em 25.09.2017 processo junto a Prefeitura de Fortaleza
requerendo providéncias para sua emissado, o que fora
apresentado junto aos documentos de habilitagdo. Todavia,
mesmo deparando-se com documenta¢do que comprova a existéncia
e validade do alvard sanitario, o pregoeiro praticou ato

ilegal e inabilitou o recorrente.
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Sendo estes os fatos que fundam o presente

inominado, é o que importa relatar.

3. DO MERITO RECURSAL

3.1. LICITAGAO - PROCEDIMENTO COM OBJETIVO DE TORNAR LICITA A
APLICACAO DOS RECURSOS PUBLICOS - OBTENCAO DA MELHOR PROPOSTA
- NECESSIDADE DE AMPLIAGAO DA CONCORRENCIA - VEDAGCAO DA
PRATICA DE ATOS QUE RESTRINJAM A AMPLA PARTICIPACAQ DOS
LICITANTES

O procedimento licitatorio é corolario dos
principios constitucionais da Administracao Piblica,
constituindo-se como verdadeiro nlcleo orientador do mlnus
publico. Nesta senda é cedico que todo e qualquer ato do poder
publico deve ter como referencial fundador os principios da
legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e
eficiéncia, sem prejuizo dos demais principios que fundam a

Republica Federativa do Brasil.

A aplicagdo dos recursos publicos, em regra, esta
submetida a procedimento préprio, qual seja a licitagdo, com
vistas a tornar licito tal dispéndio. E esse o contetdo do

artigo 3° da Lei 8.666/1993, Lei Geral de Licitagbes - LGL,

abaixo transcrito:

Art. 3°. A licitacdo destina-se a garantir a observancia do%
principio constitucional da isonomia, a sele¢do da proposta§

mais vantajosa para a administragdo e a promogdo dol
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desenvolvimento nacional sustentavel e serad procg“
julgada em estrita conformidade com os principios basicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade,
da publicidade, da probidade administrativa, da vinculacdo ao
instrumento convocatério, do julgamento objetivo e dos que

lhes sdo correlatos.

O paragrafo primeiro do mesmo artigo estabelece
ainda as condutas vedadas aos agentes publicos no que tange ao

procedimento licitatoéorio. Vejamos:

§ 1° E vedado aos agentes plblicos:

I - admitir, prever, 1incluir ou tolerar, nos atos de

convocacgdo, cléausulas ou condicdes que COMPROMETAM,
RESTRINJAM OU FRUSTREM O SEU CARATER COMPETITIVO, inclusive

nos  casos de socjedades cooperativas, e estabelegam

preferéncias ou distinc¢bes em razdo da naturalidade, da sede
ou domicilio dos licitantes ou de qualquer outra
circunstancia impertinente ou irrelevante para o especifico
objeto do contrato, ressalvado o disposto nos §§ 50 a 12
deste artigo e no art. 30 da Lei no 8.248, de 23 de outubro

de 1991; (Destacamos e capitulamos).

Infere-se do excerto que a ampliacgado da
concorréncia é principio nodal e requisito inolvidavel que, de
tdo importante, goza de dispositivo protetivo proéprio na LGL.
Isto se da porque quanto maior a quantidade de concorrentes,
maior serd o universo da disputa com consequente incremento do
acirramento, o que, por sua vez, permite o cotejo da melhor

proposta.

Se a ampliacdo da disputa fomenta a obtengao da

melhor proposta, o inverso disso, ou seja, a restrigao ou
%1&
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frustracao do carater competitivo, implicaria em obtenééo”de
proposta desvantajosa seja da perspectiva do objeto do certame
em si, seja da perspectiva do preco ofertado que, destaque-se,
deve ser, especialmente no tipo de certame em lica, o0 menor

possivel.

Além disso, tem-se que a preservagao do carater
competitivo do certame é corolario do principio da isonomia e
da impessoalidade, pois pelo concurso amplamente divulgado e
aberto e pela participagdo de quem se encontra apto, € que se
colocam todos os interessados em patamar de igualdade, sem

preferéncias ou privilégios de qualquer natureza.

Qualquer discrimen deve ser devidamente arrazoado e
justificado com vistas ao atendimento do interesse publico,

somente.

Verifica-se no presente caso ofensa frontal ao
arcabouco principiolégico esposado acima, pois os itens
editalicios, que supostamente ndo foram atendidos segundo o
entendimento do Ilustrissimo Pregoeiro, tiveram o conddo de
reduzir o rol de licitantes em prejuizo da melhor proposta ja
que o recorrente ofertou o0 menor prego e apresentou acervo
técnico adequado ao objeto do certame, como se vera

demonstrado minunciosamente abaixo.

3.2. HABILITAGAO - PREVISAO DO ARTIGO 30 DA LGL - ROL
EXAUSTIVO - VEDAGCAO A EXIGENCIAS ESTRANHAS OU QUE CAUSEM ONUS
INJUSTIFICADOS
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O artigo-30 da LGL estabelece os «critérios de
afericdo da habilitacdo técnica dos licitantes. Deve ser
destacado que a cabega do dispositivo estabelece de modo cabal
que a documentacdo referente a qualificagdao técnica esta
limitada somente ao que ali esta listado. Se assim ndo o fosse
ndo teria o legislador utilizado a expressdo “limitar-se-a”,
depreendendo-se disto que nada além do que esta ali podera ser

exigido dos licitantes. Vejamos:

Art. 30. A documentacdo relativa a QUALIFICACAO TECNICA%
LIMITAR-SE-A A: '
I - registro ou inscrigao na entidade profissional

competente; |
II - comprovacdo de aptiddo para desempenho de atividade§
pertinente e compativel em caracteristicas, quantidades e
prazos com o objeto da licitac¢do, e indicagao das instalagoes
e do aparelhamento e do pessoal técnico adequados e
disponiveis para a realizacdo do objeto da licitagdo, ben
como da qualificacdo de cada um dos membros da equipe técnica
que se responsabilizara pelos trabalhos; j
III - comprovacgao, fornecida pelo 6rgdo licitante, de que
recebeu os documentos, e, quando exigido, de que tomoul
conhecimento de todas as informag¢bes e das condicgdes locais]
para o cumprimento das obrigacles objeto da licitacdo;
IV - prova de atendimento de requisitos previstos em lei
especial, quando for o caso.
§ 1° A comprovagdo de aptiddo referida no inciso II do
"caput" deste artigo, no caso das licitag¢bes pertinentes a
obras e servicos, serd feita por atestados fornecidos por
pessoas juridicas de direito pUblico ou privado, devidamente
registrados nas entidades profissionais competentes,
limitadas as exigéncias a:

[...] -

§ 5° £ Jédada a exigéncia de comprovacgdo de atividade ou de

aptidio com limitacSes de tempo ou de época ou ainda em |
i
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locais especificos, ou QUAISQUER OUTRAS NAO PREVISTAS NESTA
LEI, QUE INIBAM A PARTICIPACAO NA LICITACAO. (Grifos nossos.)

Ndo se wverifica em tais dispositivos, nem por
hercileo esfor¢o interpretativo, qualquer dispositivo que
sinalize pela guarida as exigéncias do item 13.3.2 do Edital
do Pregdo Presencial n°® 064/2017. Ao contrario, em verdade, se

verifica é a veda¢ao de exigéncias outras gque ndo aquelas

expressamente previstas no artigo 30 da LGL.

Logo, a exigéncia de habilitag¢do técnica constante
no item 13.3.2 nao encontra previsao na lei que regulamenta o
certame. Reitera-se: ndao se vé no edital, no rol exaustivo de
documentos exigiveis a titulo de habilitacao técnica, qualquer
sintoma de se poder exigir Alavara da Vigilancia Sanitaria.
Logo, conduzir o certame tendo tal item como requisito €
atentatério ao cardter competitivo do certame, aos principios
da ampliacdo da concorréncia, da obtencdo da melhor proposta e

das diretrizes constitucionais sobre o tema.

Este entendimento estda em pleno acordo com a
jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido cujos excertos

abaixo seguem transcritos:

EMENTA 1iv) os dipositivos constantes da Leil 8.666/93 que
versam sobre 0s requisitos atinentes a qualificagao técnica,
devem ser interpretados conforme a Constituicao, no intuito
de n3o se comprometer o carater competitivo das licitacoes.
Asism, a expressao “possuir em seu quadro permanente’
constante do inciso I do pardgrafo 1° do artigo 30 da

mencionada legislacao nao debe ter exegese ampliativa ou
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pertinentes

o
rigorosa. (Acérddo 938/2011. Plendrio. Voto do émgﬁgpga
Relator Augusto Nardes.) e

E inconstitucional e ilegal o estabelecimento de exigéncias

]
que restrinjam 0 cardter competitivo dos certames.i
|
Acérdio 539/2007 Plendrio (Sumério) i

REPRESENTACAO. LICITACAQ. POSSIVEIS IRREGULARIDADES EM'
CONCORRENCIA, (COM VISTAS A CONTRATACAO DE EMPRESA PARA
EXECUTAR OBRA DE AMPLIACAO DO SISTEMA DE ESGOTAMENTO
SANITARIO. FALHAS RELACIONADAS A EXIGENCIA DE COMPROVAGAO DE
QUALIFICACAO TECNICA. RESTRICAO AO CARATER COMPETITIVO DO
CERTAME. PROCEDENCIA. AUDIENCIA. OITIVA. MULTA. DETERMINACAO.
A restricdo indevida ao cardter competitivo do certame por
conta de exigéncias de gualificagdo técnica em
desconformidade com os principios constitucionais e 1legais

que regem a licitacdo enseja a aplicagdo de multa aos
responsdveis. TCU - 00965020121 (TCU) Data de publicagao:
16/12/2012. Destacamos.

Os julgados acima transcritos informam que as leis

ao tema, bem como a doutrina e a jurisprudéncias

ndo toleram atos que comtemplem o formalismo, oS rigores

procedimentais desproporcionais e injustificados em desfavor

do 1interesse publico, da ampliagao da concorréncia e demais

principios citados alhures o que caracteriza a ilegalidade de

tal exigéncia. Sendo cedico que atos nulos ndo geram direitos

ou obrigacbes, certo é que a exigéncia de apresentar alvara de

vigilancia

sanitadria a titulo de habilitagao técnica nao

abriga o ato que inabilitou o recorrente.

Fato é que, segundo as 1lig¢des de Margal Justen

Filho na obra Comentarios & Lei de Licitagbes e Contratos
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para a Administrac¢do estabelecer no <caso concreto regras

especificas acerca da habilitacdo...”

Em verdade, as exigéncias de habilitacao tém
carater instrumental e se prestam a um objetivo maior, qual
seja, a obtencdo da proposta mais vantajosa que, no presente
caso, € aquela que ofertar o menor prego. Inverter tal logica
normativa teria o conddo de transformar o procedimento
licitatério num fim em si mesmo o que, teleologicamente, ¢
atentatdério ao interesse publico. Seria, por outro lado,

privilegiar a forma em detrimento do conteldo.

0 Poder PuUblico, sob mandamento constitucional,
deve estabelecer exigéncias de qualificagao técnica bastantes
e indispensdveis a afericao da capacidade de o futuro
contratado cumprir as obrigagdes contratuais. Para entanto, o
atoc convocatoério ha que estabelecer as regras para a selegao
da proposta mais vantajosa para a Administracgdo, sem impor
cldusulas desnecessarias ou 1inadequadas que restrinjam o©
carater competitivo do certame. Neste sentido o Ministro
Marcos Bemquerer (Costa, Relator do Acérddo n°® 877/2006

explica:

Por outras palavras, pode-se afirmar que fixar requisitos
excessivos ou desarrazoados iria e encontro a propria
sistematica constitucional acerca da universalidade de
participacdo em licitagdes porquanto a Constituigdo Federal
determinou apenas a admissibilidade de exigéncias minimas

possiveis.

i
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Em verdade a exigéncia de alvara a titulo de
habilitag¢do técnica se demonstra equivocada na medida em que
este documento ndo se presta a comprovacdao de habilidade ou
aptidao para execug¢do do servigo, mas tdo somente comprovagao
de o0 estabelecimento do 1licitante encontra-se apto ao
funcionamento nos termos da legislacao do municipio onde se

encontra sediado.

Segundo a jurisprudéncia do Tribunal de Contas
“Tais exigéncias sejam elas de carater técnico-profissional ou
técnico-profissional nao podem ser desarrazoadas ao ponto de
comprometer o carater competitivo do certame, devendo tao
somente constituir garantia minima de que o futuro contratado

detém capacidade de cumprir as obrigagbes contratuais”!?

Sob este mesmo entendimento Marcal Justen Filho
(2013, p.576) explica que:

0 objetivo é eliminar distorgdes ocorridas no sistema
anterior, em que o0Ss requisitos de qualificacdao técnica
acabavam por inviabilizar o acesso de muitas empresas 2

licitacdo.[...]

Marcal Justen Filho (2013, p. 609), arremata esse

entendimento afirmando que:

](Acérdao 1.942/20609, Plendrio, Relator Ministro André Luis de Carvalho).
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0 cumprimento das exigéncias se avalia tendo em vista é'baté
para entrega dos envelopes ou, guando for o caso, na data
prevista para o inicio da execugdo da prestacdo devida. Se o
requisito fosse referido a data da publicagdo do edital, o
universo de potenciais licitantes seria restrito apenas
aqueles que j& preenchessem, de antemdo, 0s reqguisitos do
edital. Logo, poderiam exigir editais dirigidos a beneficiar

ou a prejudicar determinados particulares.

Diante de tudo o que foi exposto, resta exaustiva e
cabalmente  demonstrado que os itens  que fundaram 3
inabilitacdo do recorrente, bem como o ato de inabilitacdo em
si, estdo na contramdo da lei, da doutrina e da jurisprudéncia
sobre o tema, fazendo <com a inabilitacdo da mesma seja
indevida, ilegal e atentatéria ao principio da moralidade,
impessoalidade, isonomia e publicidade. Assim o recorrente
requer a Vossa Senhoria que se digne de reconhecer este pleito
e anular o ato que inabilitou o recorrente por ser medida de

justiga.

3.3. VINCULAGCAO ILEGAL AO INSTRUMENTO CONVOCATORIO
- EXCESSO DE FORMALIDADE - RIGORISMO ABUSIVO E INJUSTIFICADO -
DIMINUICAO DA CONCORRENCIA

Exigir a apresentagdo de alvara de funcionamento a
titulo de habilitagdo técnica e antes da assinatura do
contrato, além de estar em desconformidade com a doutrina e
jurisprudéncia especializada sobre o tema, viola, de modo

flagrante, o entendimento sobre o tema.
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0 principio da vinculacdo aoc edital tem por
objetivo dar ao certame a seguranga de que ndo sera exigido
nada além do que consta no edital. Constitui-se salvaguarda
para a Administracdo que terd referencial normativo para
recusar qualquer licitante ou proposta que ndo oferte o que
atende ao interesse publico; e protegdao do licitante contra
exigéncias desproporcionais do Poder Publico. Egon Bockman
Moreira e Fernando Vergalha Guimaraes, na obra Licitacao

Pablica (Editora Malheiros, p.79) explicam que:

A vinculacdo ao instrumento convocatério pode ser
entendida como principio de vinculacdo material e
procedimental: a partir de sua divulgacdo, a
Administracdc e os particulares estdo subordinados
a ele. Devem estrito cumprimento aos seus termos e

estdo proibidos de inovar.

Tal inovacdo a que se refere o excerto diz respeito
também a interpretacbes que criem exigéncias ndao apostas no
edital que criem prejuizo a interessados, aos licitantes e ao
interesse plblico. Nesta perspectiva, qualquer ato que reduza
a concorréncia ou que opte pelo maior preco ou marginalize o
menor preco viola a um sé golpe os principios da economia, da
proposta mais vantajosa, da isonomia, da ampliagao da
concorréncia, da moralidade e da vinculagao ao instrumento

convocatorio.

Qualquer interpretac¢do que se tenha que fazer das
clausulas editalicias, deve-se comtemplar, sobretudo, sempre o
menor preco, a proposta mais vantajosa e a ampliagdo da

concorréncia.
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£ cedigo que a licitacgao é procedimento
necessariamente formal e que esta formalidade é 1importante e
necessaria ao controle dos atos administrativos, mas o
rigorismo formal degenera a formalidade transformando-a em
formalismos que certamente acarretam em prejufzo ao interesse

publico.

Tal ato do Pregoeiro representa rigorismo
desproporcional que frustra o carater competitivo  da
licitacdo. Tal entendimento é pacifico e homogéneo no Tribunal
de Contas da Uniao, corte de contas de referéncia, como se vé

nos julgados abaixo transcritos:

De fato, a administracdo ndoc poderia prescindir do menor

preco, apresentado pela empresa vencedora, por mera questado
formal, considerando que a exigéncia editalicia foi cumprida,
EMBORA QUE DE FORMA OBLIQUA, sem prejuizo a competitividade

do certame. Sendo assim, aplica-se o principio do formalismo

moderado, que prescreve a adogao de formas simples e
suficientes para propiciar adequado grau de <certeza,
| seguranca e respeito aos direitos dos administrados,
promovendo, assim, a prevaléncia do conteddo sobre o
formalismo  extremo, respeitadas ainda as formalidades
essenciais & garantia dos direitos dos administrados, tudo de
acordo com o art. 20, § unico, incisos VIII e Ix., da Lei no
9.784/1999. (Acérdio 7334/2009. Primeira Camara. Voto do

Ministro Relator)

Observe o dever de diligéncia contido no art. 43, § 30, da
Lei no 8.666/93, de forma a flexibilizar formalismos que
podem redundar na frustragado ao cardter competitivo que deve

reger as licita¢bes na administracao publica. (Acordao

616/2010 Segunda Camara.)

Recurso Laboratério Biopse F5/18. %




A desclassificacdo de elevado nimero de licitantes em razao
de critério pouco relevante é medida de excessivo rigor
formal, que fere o principio da razoabilidade e restringe o©

carater competitivo da licitacdo. (Acdrdao 604/2009

Plenario.Sumario)

Os julgados acima transcritos informam que as leis
pertinentes ao tema, bem como a doutrina e a jurisprudéncias
ndo toleram atos que comtemplem o formalismo, o0s rigores
procedimentais desproporcionais e injustificados em desfavor
do interesse piblico,-da ampliacao da concorréncia e demais

principios citados alhures.

No caso em lica, como ja referido, verifica-se que
0 recorrente apresentou seu alvara de funcionamento vencido em
30.08.2017, bem como o comprovante de pagamento da taxa de
renovacdao realizada em 28.08.2017 e ainda o protocolo junto a
Prefeitura de Fortaleza requerendo providéncias quanto a
emissdao do alvara renovado, o que deverija ter ocorrido no
maximo até o dia 30.08.2017. Por tais documentos, o Pregoeiro,
se tivesse ancorado nas normas, doutrinas e jurisprudéncias
vigentes sobre o tema teria concluido pelo cumprimento reflexo

da desarrazoada exigéncia editalicia.

Reitere-se que que a proposta do recorrente
apresenta economia de R$ 6.000,00 (seis mil reais) em relacdo
a proposta do segundo colocado. Logo, a manuten¢gdo da decisdo
que inabilitou o recorrente imporia a Administracao Publica

dispéndio daquela ordem de modo ilegal e desnecessario.
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Os principios da razoabilidade e proporcionalidade
vertidos no presente caso em favor do interesse plblico
mitigam e temperam as méaculas do edital e do rigorismo formal
do Pregoeiro, apontando para habilitacdo do recorrente e a

respectiva adjudicacdo do objeto.

Note-se, em suma, que a verdade é que o0 recorrente
tem e sempre teve alvara de funcionamento, assim como todos os
documentos necessarios a sua atuagdo, provou isso com toda a
documentagdo, apresentando o que era possivel apresentar e
deve prevalecer a realidade dos fatos, ou seja, a sua
habilitagdao e a sua plena capacidade formal e técnica para a

prestagdo dos servigos objeto do processo licitatério.

Diante de todo o exposto, especialmente do contetdo
fatico, 1legal, doutrinario e jurisprudencial, o recorrente

requer a Vossa Senhoria:

a) que receba o presente recurso posto que apto e

tempestivo;

b) que comunique os demais licitantes acerca da
interposicdo do presente inominado para, caso queiram,
apresentarem contrarrazdes, como observancia do contraditorio

e ampla defesa

c) que reforme a decisdo que inabilitou o

Laboratério Biopse, anulando tal ato, mantendo o recorrente no
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certame, declarando-o vencedor e adjudicando o

peticionario;

d) caso entenda por ndo reconsiderar a decisbes ora
atacadas, que remeta os autos ao Secretario da Secretaria de
Satde do Municipio de Sobral para decisao nos termos da Lei
8.666/1993.

Nn, Termos,
P. deferimento.
Sobral 30 de setembgo de 2017.

h Bezerra

Advogado - DAB/CE 22.107
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